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1 Einfiihrung / Problemanalyse

1.1 Veranlassung und Zielstellung

Fiir den EU-Wasserkorper Prielnitz-2 soll im Auftrag der Landeshaupt-
stadt Dresden, vertreten durch das Umweltamt — Abteilung Kommunaler
Umweltschutz — ein Hochwasserrisikomanagementplan (HWRMP) nach
EU-HWRM-Richtlinie erarbeitet werden.

Ziel des Hochwasserrisikomanagementplanes ist es, Hochwassergefahren
an der PrieRnitz unterstrom der Einmiindung Dorfwasser bis zur Min-
dungin die Elbe zu analysieren und einen geeigneten MaRRnahmenplan zu
erstellen. Diese Untersuchung wird zwar vereinfacht als Hochwasserrisi-
komanagementplan bezeichnet, ist aber genau genommen kein eigen-
standiger Risikomanagementplan, sondern ein fiir das Untersuchungsge-
biet operationalisierter MaBnahmenplan. Dieser stellt ein Hintergrund-
dokument des Risikomanagementplans fiir die deutsche Elbe dar, fiir den
keine Strategische Umweltprifung (SUP) durchgefiihrt werden muss.
Eine SUP ist hingegen Teil des Gesamt-HWRMP der Elbe auf Ebene der
Flussgebietsgemeinschaft (FGG) Elbe.

Im Rahmen des Plan Hochwasservorsorge Dresden (PHD) (LH Dresden,
2010a) wurden bereits im Jahr 2008 die hydrologischen und hydrauli-
schen Bemessungsgrundlagen fiir das Gewadssersystem ermittelt (DHI-
WASY, 2008). Basierend auf diesen Bemessungsgrundlagen wurden Mal3-
nahmen und ortliche SchutzmaRnahmen geplant und zum Teil umgesetzt.
Diese Planungen sollen bewertet und gegebenenfalls iberarbeitet und
prazisiert werden.

Schwerpunkt ist der Bereich zwischen Stauffenbergallee und der Einmiin-
dung der PrieRnitz in die Elbe (Dresden Neustadt), da in diesem Abschnitt
die Bebauung z. T. unmittelbar an das Gewasser reicht. Hochwasser der
Elbe kann in die Prief3nitz zurlickstauen und bei entsprechenden Wasser-
standen kritische Situationen bedingen. Aus diesem Grund sollen dabei
die Aussagen und Untersuchungen zum gleichzeitigen Auftreten von
Hochwasser der PrieRnitz und der Elbe ebenfalls Beachtung erhalten.

Der Hochwasserrisikomanagementplan soll die gesamten Malnahmen
zur Vorsorge einschlieRlich der Frihwarnung, Gefahrenabwehr und
Nachsorge bei Hochwasserereignissen beinhalten. Die Schwerpunkte lie-
gen dabei auf Vermeidung, Schutz und Vorsorge, einschlieBlich Hochwas-
servorhersage und Friihwarnung.

Der Bearbeitungsumfang ist in der Aufgabenstellung vom 14.02.2017 und
in der Musteraufgabenstellung der Landesdirektion Sachsen vom
05.03.2015 (LD Sachsen, 2015) detailliert beschrieben.
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Das Umweltamt der Landeshauptstadt Dresden hat das Institut fiir tech-
nisch-wissenschaftliche Hydrologie GmbH (itwh) am 26.09.2019 mit den
erforderlichen Arbeiten beauftragt.

Dieser Hochwasserrisikomanagementplan wurde entsprechend RL
GH/2007 gefordert und ist damit mitfinanziert durch Steuermittel auf der
Grundlage des vom Sachsischen Landtag beschlossenen Haushalts.

1.2 Beschreibung des Bearbeitungsgebietes

1.2.1 Beschreibung des Gewdssereinzugsgebietes und der Teilgebiete

Die PrieBnitz wurde fiir die Bewertung nach EG-WRRL durch das Sachsi-
sche Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) in zwei
Wasserkorper (PrieBnitz-1 und Priel3nitz-2) aufgegliedert (LH Dresden,
2020). Der vorliegende Hochwasserrisikomanagementplan umfasst die
Bearbeitung fiir den EU-Wasserkorper PrieRnitz-2.

Das Einzugsgebiet des EU-Wasserkorpers PrieBnitz-2 beinhaltet den Ab-
schnitt der PrieRnitz von der Miindung in die Elbe bis zur Einmiindung
Dorfwasser. Es befindet sich im Nordosten der Landeshauptstadt Dres-
den zwischen den Stadtteilen Weilig und Hellerau und durchfliel3t groR-
tenteils die Dresdner Heide sowie das Stadtgebiet der Dresdner Neustadt.
Wahrend der Gewasserbereich im Oberlauf weitestgehend bewaldet und
naturlich gepragt ist, weist der Unterlauf im Bereich der Dresdner Neu-
stadt einen stark urban gepragten Charakter mit kanalisierten Einzugsge-
bieten auf.

Die Flache des topografischen Einzugsgebietes der Prieflnitz bis zur Miin-
dung ist 51,9 km?. Davon werden 2,8 km? {iber ein Kanalnetz entwissert,
das als Regenwassereinleitung oder als Mischwassernotiiberlauf einlei-
tet. Weiter entwéssern 3,1 km? kanalisierte Flachen, die nicht zum topo-
grafischen Einzugsgebiet gehoren, in den EU-Wasserkorper PrieBnitz-2
(Tab. 1.1).
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Tab.1.1 Flachen des Einzugsgebiets PrieRnitz

EU-Wasserkorper Flachenart Fliche [km?]

Prieflnitz-1 Topografisches Einzugsgebiet 15,7
(Kanalisiere und nicht kanalisierte Flachen)

PrieBnitz-2 Topografisches Einzugsgebiet 33,4
nicht kanalisierter Flachen

Topografisches Einzugsgebiet 2,8
kanalisierter Flachen

Kanalisierte Flache auRerhalb des topografi- 3,11
schen Einzugsgebiets mit Gewasser-Einleitung

Beginn des EU-Wasserkorpers PrieRBnitz-2 ist bei Fluss-Kilometer 19+370
an der Miindung des Dorfwassers im Gebiet der Dresdner Heide — etwa
1,5 km unterstrom der Querung der Ullersdorfer Landstralie. Im weiteren
Verlauf wird das weitestgehend natlirlich gepragte Waldgebiet der Dres-
dner Heide durchflossen. Bei Fluss-Kilometer 15+200 liegt die Heide-
mihle, eine ehemalige Miihle, die aktuell als Ausflugsgaststatte genutzt
wird. In diesem Bereich quert die PrieRnitz die Radeberger Landstralie
und ist teilweise mit Ufer- und Stlitzmauern befestigt. Der Pegel Klotzsche
befindet sich bei Fluss-Kilometer 9+300. Im Bereich der Dresdner Heide
miinden insgesamt rund 30 Bache in die Prie3nitz. Das Gewasserbett des
Oberlaufs besteht Gberwiegend aus Sand und Kies. Im Unterlauf dominie-
ren Schotter, Steine, Sand und Kies. Unterhalb der Stauffenbergallee
durchflieRt die PrieRnitz die Dresdner Neustadt. Hier wird das Abflussge-
schehen aus dem natirlichen Einzugsgebiet durch Einleitungen aus dem
stadtischen Kanalnetz (iberlagert. (LH Dresden, 2020)

Das Gebiet im betrachteten Abschnitt wird iberwiegend forstwirtschaft-
lich genutzt. Walder, Kleingehoélze und Geblische nehmen fast die gesam-
ten Flachen ein. Siedlungsgebiete mit Gberwiegend Wohnbebauung be-
finden sich in Dresden-Klotzsche, WeiRig und Ullersdorf. In der Dresdner
Albertstadt Gberwiegen dagegen Industrie- und Gewerbeflachen. Nur ein
geringer Anteil der Flache des Untersuchungsgebietes wird landwirt-
schaftlich genutzt. (DHI-WASY, 2008)

Weitere detaillierte Beschreibungen der Lage und des Verlaufs der Ge-
wasser sowie deren Gebietscharakteristik finden sich im Gewassersteck-
brief der PrieRnitz (LH Dresden, 2020) sowie dem Erlduterungsbericht zur
Erarbeitung des Planes Hochwasservorsorge Dresden (PHD) Gewasser-
system Priefnitz unterhalb Zufluss Mariengraben (DHI-WASY, 2008).

1.2.2 Besonderheiten im Einzugsgebiet

Besonderheit im Einzugsgebiet ist das Sandabbaugebiet in der Dresdner
Heide. Die Sandgrube stellt aus hydrologischer Sicht ein Binneneinzugs-
gebiet ohne Oberflachenabfluss dar. (DHI-WASY, 2008)
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Eine weitere Besonderheit sind die Regenwassereinleitungen sowie der
Mischwassernotiberlauf mit Abfluss von Flachen, die nicht im topografi-
schen Einzugsgebiet liegen.

1.2.3 Schutzgebiete / Kulturdenkmale

Im Einzugsgebiet, topografisch sowie kanalisiert, befinden sich verschie-
dene Schutzgebiete und Denkmale (Tab. 1.2). Die Lage aller Objekte ist
auf Anlage 2 dargestellt sowie digital in Anhang 6 (Daten des UIS der LH
Dresden, 2019) aufgefihrt.

Tab. 1.2 Schutzgebiete und Denkmale im Einzugsgebiet PrieBnitz-2 (Daten UIS
der LH Dresden, 2019)

Gebietstyp Bezeichnung
Trinkwasserschutzgebiet Saloppe-Albertstadt Zone IlIA
FFH-Gebiet Elbtal zwischen Schéna und Mihlberg

Dresdener Heller

Prienitzgrund

Landschaftsschutzgebiet Dresdner Elbwiesen und -altarme

Dresdner Heide

Buhlauer Wiesen

Geschiitze Landschaftsbestandteile Park Glausch
Hechtpark
Besonders geschiitzte Biotope 130 Biotope
Besonders wertvolle Gehdlze 8 Gehodlze
Naturdenkmale 11 Naturdenkmale
Sachgesamtheit zu Kulturdenkmalen 22 Denkmale

Kulturdenkmale — Geb3ude / Bauwerke 1034 Gebiude / Bauwerke

1.2.4 Wasserwirtschaftliche Anlagen

Die Dokumentation wasserwirtschaftlicher Anlagen wird verschiedenen
Dokumenten, die bereits fir das Einzugsgebiet Prienitz-2 erstellt wur-
den, entnommen. Relevante Anlagen im natiirlichen Einzugsgebiet wer-
den dabei dem Bericht Ermittlung von hydrologischen und hydraulischen
Grundlagen fiir die Erarbeitung des Planes Hochwasservorsorge Dresden
— Gewdssersystem Priefnitz unterhalb Zufluss Mariengraben (DHI-WASY,
2008), Anlagen im kanalisierten Einzugsgebiet der Bearbeitung Modeller-
stellung fiir Regenwassernetze der Landeshauptstadt Dresden (itwh,
2021) entnommen. Angaben zu wasserwirtschaftlichen Anlagen am Ge-
wasser sind im UIS der Landeshauptstadt Dresden (Stand 2019) ebenfalls
angegeben.
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Relevante Anlage im natiirlichen Einzugsgebiet

Im Einzugsgebiet PrieBnitz-2 befindet sich keine expliziert benannte was-
serwirtschaftliche Anlage (DHI-WASY, 2008).

Anlagen im kanalisierten Einzugsgebiet

Im kanalisierten Einzugsgebiet befinden sich verschiedene Anlagen der
Stadtentwéasserung Dresden GmbH (Tab. 1.3). Die Anlagen wurden der
Bearbeitung Modellerstellung fiir Regenwassernetze der Landeshaupt-
stadt Dresden (itwh, 2021) entnommen.

Tab. 1.3 Wasserwirtschaftliche Anlagen der Stadtentwadsserung Dresden GmbH
im Einzugsgebiet PrieRnitz-2 (itwh, 2021)

Bezeichnung Lage Typ
03A133 Am Lagerplatz / Charlotte-Blhler-StraRe RKB
03A298 / 03A305 Else-Sander-StraRRe RKB/RVB
03F56 Charlotte-Biihler-StraRRe RVB
12Q174 An der Schleife RVB
12Q175 Am Kohlenplatz RVB
29P100 Langebriicker StraRe RVB

RKB ... Regenkldrbecken, RVB ... Regenversickerungsbecken

Die Einleitungen der Stadtentwdasserung Dresden GmbH in den EU-
Wasserkorper PrieRnitz-2 sind in der folgenden Tabelle aufgefiihrt.
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Tab.1.4 Einleitung der Stadtentwasserung Dresden GmbH in den EU-
Wasserkorper Priefnitz-2

Nr. Gewadsser Typ Name Gemarkung
1 Abzugsgraben Klotzscher Wasserwerk RW 29U43
2 Abzugsgraben Klotzscher Wasserwerk RW 29U44 g 8
3 PrieRnitz RW 29U46 g T
4 Nesselgrund-Abzugsgraben RW 297113
5 PrieRnitz (uh. An der Schleife) RW 12N2
6 PrieRnitz (uh. Am Lagerplatz) RW 03F44
7 Prienitz (uh. Olbrichtplatz) RW 03F57
8 PrieRnitz (uh. Olbrichtplatz) RW 03F58
9 PrieRnitz (uh. Stauffenbergallee) RW 03L105 ?E
10  PrieRnitz (uh. Stauffenbergallee) RW 03L106 é
11  PrieRnitz (offene Kaskade) RW 03L123
12 PrieRnitz (Bischofsweg) RW 03Q104
13  PrieRnitz (Bautzner StraRe) MwW 03v73
14  PrieRnitz (Holzhofgasse) RW 03Vv266
RW ... Regenwasserkanalnetz — MW Mischwassernotentlastung

Wasserwirtschaftliche Anlagen am Gewasser

Angaben zu wasserwirtschaftlichen Anlagen am Gewasser sind in den Da-
ten des UIS der Landeshauptstadt Dresden (Stand 2019) enthalten. Diese
wurden fir die Bearbeitung digital ibergeben und sind vollstdndig in An-

hang 6 zu finden.

Die wasserwirtschaftlichen Anlagen am Gewasser im Einzugsgebiet Priel3-

nitz-2 (topografisch sowie kanalisiert) sind in Tab. 1.5 aufgefiihrt.
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Tab. 1.5

nitz-2 (Daten UIS der LH Dresden, 2019)

Wasserwirtschaftliche Anlagen am Gewasser im Einzugsgebiet PrieR-

. " Kurz- Funk-
Bezeichnung Gewasser nummer Art tion Typ
Feststoffriick- Riick- .
StraRe Nesselgrund-  Nesselgrund Ab- RFT068 haltungsbau- halte- Treibgut-
weg zugsgraben fang
werk anlage
Miindung PrieRnitz Nesselgrund Ab- LBS157 Befestigungs- Leitan- Sohlen-
zugsgraben bauwerk lage deckwerk
entlang Nesselgrund- Nesselgrund Ab- Befestigungs- Leitan- Sohlen-
LBS158
weg zugsgraben bauwerk lage deckwerk
Uberwa- Be- Wasser-
MS Heidemiihle PrieBnitz BUWOO1 chungsbau-  triebs- stand-
werk anlage messer
Uberwa- Be- Durch-
Pegel Klotzsche PrieRnitz BUD005 chungsbau-  triebs- flussmes-
werk anlage ser
PrieBnitz-Wasserfall ~ PrieRnitz LBAOO6 Befestigungs-  Leitan-  Absturz
bauwerk lage (Sohl-)
unterhalb Stauffenber- Befestigungs- Leitan- Mauer
gallee, Bischofs- PrieRnitz LBMO008 gung
bauwerk lage (Ufer-)
werdaer Str. 1
oberhalb Stauffenber-
Befestigungs- Leitan- M
gallee, entlang PrieR-  PrieRnitz LBMoog Derestigungs- - Leitan- Mauer
. bauwerk lage (Ufer-)
nitzgrundweg
Kornerweg - Miindung PrieRnitz LBS172 Befestigungs- Leitan- Sohlen-
Elbe bauwerk lage deckwerk
Jagerstr. - PrieRnitzstr. PrieRnitz LBS173 Befestigungs- Leitan- Sohlen-
34a bauwerk lage deckwerk
o Befestigungs- Leitan- Sohlen-
N I d 80  PrieRnit LBS174
esselgrundweeg rielnitz bauwerk lage deckwerk

1.2.5 Wichtige Industrie- und Altlastenstandorte

Industrie- und Altlastenstandorte sowie Anlagen wassergefdahrdender
Stoffe bzw. IED-Anlage (nach Industrieemissions-Richtlinie 2010/75/EU)
sind in den Daten des UIS der Landeshauptstadt Dresden (Stand 2019)
enthalten. Diese wurden fir die Bearbeitung digital (ibergeben und sind

vollstandig in Anhang 6 zu finden.

Anlagen wassergefdahrdender Stoffe innerhalb des rechtlich festgesetzten
Uberschwemmungsgebiets sind in Tab. 1.6, Anlagen wassergefdhrdender
Stoffe auRerhalb des rechtlich festgesetzten Uberschwemmungsgebiets
sind in Tab. 1.7 aufgelistet.
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Tab. 1.6 Anlagen wassergefahrdender Stoffe innerhalb des rechtl. festgesetzten
UG, klassifiziert ((Daten UIS der LH Dresden, 2019)

Bezeichnung HW_GEF_ERL UGEBIET 1GZ GZ
Heizbltankanlage Standort  WSG-ALB:IIIA; 805825 86.55-41-
(0.i. 29,3 m3) grenzt an U- 0212/01640
Gebiet

Heizoltankanlage Anlage hoch- HWGEF:09,00m; 806010 86.55-41-
(0.i. 4,5m* Heizél) wassersicher HW2002_E:E0940; 0212/01763

WSG-ALB:IIIA;

HW2002_20:G;

UEBG_20:22;

RVO_20:2;

UEBG_E:E0924;
Heizoltankanlage Standort ~ WSG-ALB:IIIA; 806162 86.55-41-
(0.i. 3,0 m3) grenzt an 0212/01926

U-Gebiet
50 Umspannstati- 820352 86.55-41-
onen der 0299/06107
DREWAG im = &
TWSG Saloppe - % = HWGEF:08,50m;
Albertstadt s.Ta- 2 § HW2002_E:E0940;
belle g S WSG-ALB:IIIA;
< -
(Hohnsteiner 8 = HW2002_20:G;
Strafe / Prief3- T % UEBG_20:22;
nitzstrafe) E 3 RVO_20:2;
£E5 UEBG_E:E0924;

Umspannstation 3 “5 898341 86.55-41-
(Nordstrafle / ﬁ; a0 0212/08253
Prief3nitzstrafSe) 5 5
Umspannstation -rgu § HWGEF:09,24m; 876514 86.55-41-
(Hohnsteiner T < WSG-ALB:IIIA; 0212/07719
Strafe / Prief3- HW2002_20:G;
nitzstrafle) UEBG_E:E0924;
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Tab. 1.7 Anlagen wassergefahrdender Stoffe auBerhalb des rechtl. festgesetzten
UG (unvollstindig) (Daten UIS der LH Dresden, 2019)

Bezeichnung UGEBIET 1GZ GZ
Altéllager Fordwerkstatt (o.i. 1 m3), Fass- WSG-ALB:IIIA; 825132 86.55-41-
lager Ford (o.i. 1,64 m3), Alt-/Frischélla- 0212/06831
ger Skoda (2 m3), Fasslager Skoda (o.i.
1,64 m3); Motor-Gruppe-Sachsen GmbH
ARAL-Tankstelle 120 m3, Fischhaus- WSG-ALB:IIIA; 805229 86.55-41-
strale 15, Zone IlIA Wasserfassung Sa- 0212/01111
loppe, Stufe D
Aufzugsanlagen, Offiziersschule des WSG-ALB:IIIB; 824795 86.55-41-
Heeres, Standortverwaltung Dresden, 0212/06796
Gebdude 16 Wirtschafts-u.Betreuungs-
gebadude
Farben-/Lack-/Losemittellager Berufs- ~ WSG-ALB:IIIA; 814335 86.55-41-
akademie Sachsen, Stufe A,, Heide- 0237/04087
parkstr. 8, Trinkwasserschutzzone Ill (Sa-
loppe-Albertstadt)
Fotochemikalienlager Union Druckerei HWGEF:10,00m; 814423 86.55-41-
DD GmbH WSG-ALB:IIIA; 0212/04109
Lagerung v. Chemikalien zur Schwimm- WSG-ALB:IIIB; 818833 86.55-41-
badwasseraufbereitung Offizierschule 0212/05324
des Heeres Dresden
Lagerung v. DK f. Netzersatzanlage (0.i. WSG-ALB:IIIB; 815922 86.55-41-
0,7m3) Offizierschule des Heeres DD Ge- 0212/04485
baude 3L Geb. 14
Lagerung von Alt-/Frischol, Autohaus WSG-ALB:IIIA; 825129 86.55-41-
Dresden 0212/06828
Lagerung wassergefahr. Stoffe im Be- WSG-ALB:IIIB; 815921 86.55-41-
reich Druckerei + NEA (0.i.3m3) WSZ lllb 0212/04484
- Offizierschule des Heeres DD- Stabs-u.
Lehrsaal Geb. 18
TOTAL-Tankstelle Bautzner Str. 72 (37 m® HWGEF:10,17m; 806227 86.55-41-
Stufe D), im TWSG Zone llla WSG-ALB:IIIA; 0212/01997

30 Heizoltankanlagen

In den Daten des UIS der LH Dresden (2019) sind 101 aktuell bekannte
Altlasten im Einzugsgebiet PrieRnitz-2 (topografisch sowie kanalisiert)

enthalten.

Weiter sind vier Standorte von IED-Anlagen (Tab. 1.8) angegeben.

13.12.2024
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Tab. 1.8 IED-Anlagen (nach Industrieemissions-Richtlinie 2010/75/EU)

Name Standort Anlagenart

DREWAG HKW Dres- Hermann-Mende-StraRe 2 Heizkraftwerk

den-Nord 01099 Dresden OT AuRere
Neustadt
Federal Mogul Dresden An der Schleife 12 Galvanik
01099 Dresden
MBA DAVG Dresdner ~ Hammerweg 23 Mechanisch-Biologische Ab-
Abfallverwertungsges. 01127 Dresden OT Heller- fallaufbereitungsanlage
mbH berge
H. Nestler GmbH & Co. An der Eisenbahn 2 Abfallsortieranlage (Vermi-
KG An der Eisenbahn 2 01099 Dresden schen fiir therm. Verwertung)

13 Verfiigbare Unterlagen

1.3.1 Ubernahme vorliegender Unterlagen und Daten

Durch das Umweltamt der Landeshauptstadt Dresden wurden fiir die Be-
arbeitung im Zeitraum vom 09.09.2019 bis 11.11.2019 verschiedene, er-
forderliche Unterlagen und Daten Ubergeben. Die vollsténdige Liste der
Datenlieferung ist in Anhang 7 zu finden.

Es werden die in Tab. 1.9 und Tab. 1.10 angegebenen Unterlagen und Da-
ten fur die weitere Bearbeitung und Modellerstellung verwendet und
durch Datenrecherche in den bestehenden Unterlagen erganzt oder
Ubernommen.

Tab. 1.9 Verfiigbare Unterlagen

Bezeichnung Ersteller Stand

Ermittlung von hydrologischen und DHI-WASY GmbH 12/2008

hydraulischen Grundlagen fiir die Erar- Auftraggeber: Landeshaupt-

beitung des Planes Hochwasservor- stadt Dresden, Umweltamt

sorge Dresden

Gewassersteckbrief PrieRRnitz Landeshauptstadt Dresden, 2010, 2020,
Die Oberbirgermeisterin, Um- 2023, 2024
weltamt

Umweltbericht 2013 Bericht zum Juni- Landeshauptstadt Dresden, 03/2014

hochwasser in Dresden Die Oberbirgermeisterin, Um-
weltamt

Plan Hochwasservorsorge Dresden Landeshauptstadt Dresden, 06/2011
Geschaftsbereich Wirtschaft,
Umweltamt

Modellerstellung fir Regenwasser- Itwh GmbH 05/2021

netze Auftraggeber: Stadtentwasse-

der Landeshauptstadt Dresden rung Dresden GmbH
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Tab. 1.10 Dateniibergabe durch das Umweltamt der Landeshauptstadt Dresden

. Ubergabe
Bezeichnung Ersteller (stand)
Digitales Hhenmodell (1 m x 1 m) k. A. 10/2019
Bereich Landeshauptstadt Dresden, Befliegung (2017)
2017
Digitales Hohenmodell (1 m x 1 m) Staatsbetrieb Geobasisinforma- 10/2020
Bereich Gemeinde Radeberg, Befliegung 2017  tion und Vermessu ng Sachsen (2017)
(GeoSN)
Bodenkarte (BK 50) Sachsisches Landesamt fir Um- 10/2020
Leitprofile zur BK 50 welt, Landwirtsshaft und Geolo- 06/2020
gie
Landnutzungsdaten (ALKIS): Landes- Staatsbetrieb Geobasisinforma- 10/2019
hauptstadt Dresden tion und Vermessung Sachsen (k. A.)
(GeoSN)
Landnutzungsdaten (ALKIS): Ge- Staatsbetrieb Geobasisinforma- 10/2020
meinde Radeberg tion und Vermessung Sachsen (k. A.)
(GeoSN)
Teileinzugsgebiete hydrologisches DHI-WASY 03/2020
Modell (2012)
Pot. Uberschwemmungsgebiet der k. A. 11/2019,
Elbe (Modell 2017) 01/2020,
09/2021
Ganglinie Hochwasser 2013 am Pegel Sdchsisches Staatsministerium 03/2020
Klotzsche (PrieRnitz) fur Energie, Klimaschutz, Um- (k. A.)
Wasserstand, Durchfluss welt und Landwirtschaft
Ganglinie Hochwasser 2013 am Pegel k. A. 03/2020
Dresden (Elbe) wasserstand, Durchfluss (k. A.)
Wasserspiegellagenmessung Hoch- ~ Amtes flir Geodaten und Katas- 10/2020
wasser 2013 ter
Grundwasser Gemessene Grundwas- k. A. 02/2021

serstande der Hochwasserereignisse
08/2002 und 06/2013

Sanierung Prallbogen und Umverlegung der PrieBnitz zwischen Hohnsteiner Stra3e
und Bautzner StraBe

Lageplan (G0O4_GO5_LP1-2_250.dwg) 09/2019
(06/2019)
Sjr;rgmr/oﬁ)le (G14-G15_QPTeil 1 -QPT- Basler & Hofmann Deutschland 1(1(222)0
awg GmbH _ WA
Geianderte Daten zum Profil 35 05/2021
(G14-G15_QPTeil 1 -QPTeil 2_2021- (05/2021)
05-03.pdf)
Gewadsservermessung
Unterlauf PrieRnitz Stadtisches Vermessungsamt 11/2019
Dresden (08/2013)
An der PrieRnitz — Stauffenbergallee
Amt fur Geodaten und Kataster 07/2020
Heidemuhlenweg - PrieRnitztalweg (07/2020)
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1.3.2 Ermittlung von hydrologischen und hydraulischen Grundlagen
fiir die Erarbeitung des Planes Hochwasservorsorge Dresden -
Gewassersystem PrieBnitz unterhalb Zufluss Mariengraben
(DHI-WASY, 2008)

Im Rahmen des Plans Hochwasservorsorge Dresden veranlasste das Um-
weltamt der Landeshauptstadt Dresden die Erarbeitung von hydrologi-
schen und hydraulischen Grundlagen fiir wichtige Gewdsser zweiter Ord-
nung in Dresden. Die Erarbeitung der Planungsgrundlagen fiir das Gewas-
sersystem Prienitz unterhalb Zufluss Mariengraben wurde 2008 durch
die DHI-WASY GmbH, Niederlassung Dresden abgeschlossen (DHI-WASY,
2008).

1.3.3 Plan Hochwasservorsorge Dresden (PHD) Betrachtungsgebiet
14 - Neustadt (LH Dresden, 2011)

Im Rahmen des Plans Hochwasservorsorge Dresden (PHD) wurden fiir das
Betrachtungsgebiet 14 die Hochwassergefahren sowie geeignete Mal3-
nahmen zur Hochwasservorsorge vorgeschlagen (LH Dresden, 2011).

Es sind Siedlungsflachen den Gefahren durch Hochwasser der Elbe, der
PrieBnitz als Gewdsser zweiter Ordnung und ansteigendes Grundwasser
ausgesetzt.

Eine Gefahrdung durch Hochwasser der PrielRnitz besteht in den bebau-
ten Bereichen der AuReren Neustadt, insbesondere zwischen Hohnstei-
ner Strafle und Jagerstralle. Hier kann die PrieRnitz stellenweise nur Ab-
flisse von ca. 19 m3/s, d. h. bis HQy0 schadlos abfiihren. Einige Briicken in
diesem Bereich, z. B. die StraBenbriicke Bischofsweg, haben sogar nur
eine Leistungsfahigkeit von ca. 11 m3/s, d. h. bis HQs. Oberhalb der Jager-
straRe kénnen bei Abfliissen groRer HQzo einige Gebaude von Uberflutun-
gen betroffen sein. Die Uberflutungsgefahr nimmt zu, wenn sich aus der
Dresdner Heide abgeschwemmtes Totholz an Briicken festsetzt.

Die fur Hochwasserereignisse HQioo rechnerisch ermittelten Schadenpo-
tenziale betragen 7,3 Millionen EUR filr die PrieRnitz und 11 Millio-
nen EUR fiir die Elbe. Bei Uberlagerung dieser Ereignisse einschlieRlich
des Grundhochwassers resultiert ein Schadenpotenzial von 21,2 Millio-
nen EUR. Potenziell von einem Hochwasserereignis HQio0 betroffen sind
595 Einwohner (PrieRnitz) bzw. 450 Einwohner (Elbe), bei Uberlagerung
dieser Ereignisse einschlielich des Grundhochwassers sind es insgesamt
ca. 6 500 Einwohner.

Fir Siedlungsflachen wird grundsatzlich ein Schutz vor Hochwasser bis zu
einem HQio0 angestrebt.

13.12.2024
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Bestehender Schutzgrad
< HQ 10

>2HQ 10 - <HQ20
>HQ 20 - <HQ50
>HQ50 - <HQ 100

=HQ 100 (durch bestehende
Schutzmaknahmen)

- keine Gefahrdung
durch HQ 100

Angestrebter Schutzgrad

<HQ 10

>HQ10 - <HQ20
>HQ20 - <HQ50
>HQ50 - <HQ 100
=HQ 100

=== >HQ 100

BRRN

If_{echtswirksames
Uberschwemmungsgebiet:

77} Elbe vom 25.10.2004

56,5
. Strom-km Elbe

Bild 1.1 Bestehende und angestrebte Schutzgrade — PrieRnitz (LH Dresden,
2011)

Zum Schutz der Wohnbebauung nordlich der Bautzner StraRe sowohl vor
Hochwasser der Priefnitz bis zu einem Abfluss HQioo als auch gegen Ein-
stau bei Elbhochwasser sollen in planerisch noch zu ermittelnden Ab-
schnitten von der Bautzner StraRe bis zur Jagerstralle vorwiegend Mau-
erbristungen auf bestehende Ufermauern und an den Briicken errichtet
werden.

Uber die fertiggestellten MaRnahmen hinaus kénnen folgende MaRnah-
men mittel bis langfristig zur Verbesserung der Abflussbedingungen rea-
lisiert werden (Auszug fiir den Bereich der Prief3nitz):

e Informationsvorsorge

o Elbe und Priefnitz: Darstellungen zur Hochwassergefahrdung und
HochwasserschutzmalRnahmen im BG 14 im Internet-Auftritt der
Landeshauptstadt Dresden — Stand: realisiert

o Prielnitz: Ausbau des Pegels Heidemiihle zu einem Hochwasser-
warnpegel mit Datenferniibertragung und Visualisierung im
Internetauftritt der Landeshauptstadt Dresden — Ziel: Vorwarnzeit
von ca. 3 Stunden fiir den Stadtteil AuRere Neustadt — Stand:
Konzept — Vorhabenstrager: Landeshauptstadt Dresden

13.12.2024
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Verbesserung der Abflussbedingungen: -237 PrieRnitz — Errichtung
einer Treibgutsperre an der Briicke Stauffenbergallee — Ziel: Durch das
Abfangen von Treibgut soll verhindert werden, dass sich dieses im
hydraulisch kritischen Bereich zwischen Jédgerstraf3e und Bischofsweg
festsetzt und dort Riickstau verursacht.

Deiche und Deichersatzanlagen: 1-236 PrielRnitz — Gebietsschutz vor
Hochwasser der Priel3nitz zwischen Bischofsweg und Hohnsteiner
StraBe sowie gegen Einstau der Elbe nordlich der Bautzner StraRe —
Ziel: Wohnbebauung in der AufSeren Neustadt soll vor Hochwasser der
Prief3nitz sowie gegen Einstau der Elbe jeweils fiir Hochwasserereig-
nisse HQioo, vorzugsweise durch auf die bestehende Uferbefestigung
aufzusetzende Mauern geschiitzt werden. Der im HWSK Elbe vorge-
schlagene tempordre Verschluss der Priefsnitzmiindung an der Bautz-
ner Strafe soll nicht weiter verfolgt werden.

Im Ergebnis von Machbarkeitsuntersuchungen gemal Stadtratsbeschluss
vom 13.06.2008 konnten fiir nachfolgend beschriebene Siedlungs-
bereiche keine angemessenen GebietsschutzmalRnahmen zur Verbesser-

ung bestehender Schutzgrade identifiziert werden. Fir diese Bereiche

werden deshalb keine Uber die bestehenden Schutzgrade hinausgehen-
den Schutzziele festgelegt. (Auszug fiir den Bereich der Priefnitz)

Bebauung im Bereich der PrieBnitzmiindung stdlich der Bautzner
StraBe: Ein Gebietsschutz fiir die nur wenige Wohngebaude
umfassende Bebauung durch baulich-technische MalRnahmen ist
wirtschaftlich nicht darstellbar. Das Diakonissenkrankenhaus hat
bereits angemessene Objektschutz- bzw. Bauvorsorgemafinahmen
realisiert.

Bebauung unmittelbar oberhalb der Jagerstralle an der Priel3nitz: Fir
den Bereich an der PrieRnitz oberhalb der JagerstraBe mit einem
bestehenden Schutzgrad von HQyo gibt es keine geeigneten
MalBnahmevorschlage. Fir grolRere Hochwasserereignisse sind
deshalb ObjektschutzmalRlnahmen in Zustandigkeit der jeweiligen
Flachen- und Gebdudeeigentiimer notwendig.

1.3.4 Bericht zum Junihochwasser 2013 in Dresden (LH Dresden,

2014)

Fiir das Juni-Hochwasser 2013 wurde durch die Landeshauptstadt
Dresden eine Ereignisanalyse mit Dokumentation der Auswirkungen der

Hochwasserstande erstellt.
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1.3.5 Modellerstellung fiir Regenwassernetze der Landeshauptstadt
Dresden (itwh, 2021)

Die Stadtentwasserung Dresden GmbH hat verschiedene Regenwasser-
netze neu erstellen lassen, da die bisher vorliegenden Kanalnetzmodelle
flir Regenwassernetze der Landeshauptstadt Dresden z. T. veraltet waren
und nicht mehr den aktuellen Modellstandards entsprochen haben. In
der Bearbeitung wurden neben der Aktualisierung auch die Erstellung ei-
nes Gesamtnetzes durchgeflhrt.

Die in dieser Bearbeitung erstellten Modelle der kanalisierten Flachen
inkl. den Riickhalte- und Versickerungsanlagen etc. werden im Hochwas-
serrisikomanagementplan PrieRnitz-2 in der Modellierung des Einzugsge-
bietes bericksichtigt. Es erfolgt keine detaillierte Auflistung der Inhalte.

1.4 Vorladufige Bewertung des HW-Risikos

1.4.1 Beschreibung vergangener Hochwasser

Zwischen Ullersdorfer StraBe und Stauffenbergallee flieRt die PrieRnitz
durch ein weitestgehend naturbelassenes Tal in der Dresdner Heide, nur
unterbrochen von der Radeberger Landstralle. Bei Hochwasserabfllissen
ist ein Ausufern und natirliche Retention moglich. Die einzige Ausnahme
ist der Bereich Heidemiihle an der Radeberger LandstralRe, der haufig von
Hochwasser betroffen ist. Beim Hochwasser im August 2002 wurden hier
die Ufermauern an der StralRenbriicke zerstort.

Unterhalb der Stauffenbergallee durchflieRt die PrieRnitz die Dresdner
Neustadt. Hier wird das Abflussgeschehen aus dem natirlichen Einzugs-
gebiet durch Einleitungen aus dem Kanalnetz der Stadtentwdsserung
Dresden GmbH Uberlagert. Die hochsten Abflussspitzen im Unterlauf der
PrieBnitz treten deshalb trotz der Grol3e des Einzugsgebietes bei eher kur-
zen Starkregen von ein bis vier Stunden Dauer auf.

Das Gerinne der Priel3nitz und die Bauwerke sind in der Dresdner Neu-
stadt nicht immer ausreichend grol8 ausgebaut, um Hochwasser der
PrieBnitz Uberflutungsfrei abzufiihren. Dadurch kommt es bei Hochwas-
ser zu Riickstau und Uberflutung von bebauten Bereichen.

Die Uberflutungsgefahr wird noch erhéht, wenn die Briicken durch Treib-
gut, insbesondere Totholz aus der Dresdner Heide zugesetzt werden.

Im Bereich der Kleingartenanlagen an der PrieRnitzstraRe kam es schon
oft zu Uberflutungen infolge von Riickstau bei Elbehochwasser. Der Was-
serstand der Elbe kann sich bei Hochwasser bis zur Stauffenbergallee auf
die PrieBnitz auswirken, wesentliche Wasserstanderhohungen in der
Priel3nitz treten aber nur etwa bis zur Hohnsteiner StraRRe auf. Das rechts-
wirksame Uberschwemmungsgebiet vom 08.12.2003 am Unterlauf der
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PrieRnitz spiegelt im Wesentlichen diese Uberflutungsgefahrdung durch
Rickstau bei Elbehochwasser wider und nicht die Gefdahrdung durch
Hochwasser der PrieRnitz selbst. (LH Dresden, 2010b)

Weitere Recherche historischer Hochwasserereignisse

Fir die weitere Recherche historischer Hochwasser wurden vom Umwel-
tamt der LH Dresden (E-Mail 01.03.2021) folgende Quellen benannt.

Auf Nachfrage zu dokumentierten Hochwasserereignissen beim Stadtbe-
zirksamt Neustadt (Hr. Horenburg) wurden am 17.06.2021 Fotos des
Hochwasserereignisses 2013 zu Verfligung gestellt. Aufgrund der unge-
klarten Herkunft der Bilder, kénnen diese jedoch nur intern verwendet
werden.

Weiter wurde mit der Museumsleitung des Krazsewski-Museums bezlig-
lich den vergangenen Hochwasserereignissen gesprochen. Beim Ortster-
min am 28.05.2021 wurden die Hochwassermarken des Ereignisses 2002
gezeigt. Nach dem Ereignis 2002 wurden die Mauern in Richtung Prielnitz
erhéht, was beim Ereignis 2013 eine Uberschwemmung des Grundstiicks
verhindert hat.

Grundhochwasser

Es sollten Informationen zu einer zusatzlichen Gefahrdung durch Grund-
hochwasser im Bereich der Priel3nitz recherchiert werden. Dazu wurden
die Ereignisanalysen der Hochwasser 2002 (LH Dresden, 2003) und 2013
(LH Dresden, 2014) tbergeben (E-Mails 09.02.2021). Darin werden je-
doch keine expliziten Schaden / Auswirkungen durch Grundhochwasser
im Bereich der Priel3nitz benannt.

1.4.2 Detaillierte Beschreibung ausgewahlter HW-Ereignissen

1.4.2.1 Hochwasserereignis vom August 2002

In der Bearbeitung Ermittlung von hydrologischen und hydraulischen
Grundlagen fiir die Erarbeitung des Planes Hochwasservorsorge Dresden
— Gewdissersystem Prief3nitz unterhalb Zufluss Mariengraben (DHI-WASY,
2008) findet sich eine detaillierte Beschreibung des Hochwasserereignis-
ses vom August 2002.

Beziglich der hydrologischen Bewertung wird folgende Aussage ge-
macht: Als pragmatische Einschatzung kann man daraus ableiten, dass
das Wiederkehrintervall des Augusthochwassers 2002 im Einzugsgebiet
des Pegels Klotzsche etwa zwischen 100 und 200 a liegt. Die Simulationen
von Bemessungshochwasserabfliissen HQr auf Basis von KOSTRA-Stark-
regen flhrte zu vergleichbaren Aussagen.

Zu den Schaden werden folgende Aussagen getroffen:
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Nach Angaben des Forstbezirkes Dresden war das AusmaR der Schaden
beim Hochwasser 2002 im PrieRnitzabschnitt zwischen Todmiuihle Ullers-
dorf und Stauffenbergallee relativ gering. Es gab Wegeschaden im Revier
Ullersdorf im Bereich der PrieRnitzbriicke an der Alten Eins sowie zwi-
schen Heidemiihle und Kannenhenkel auf einer Lange von etwa 300 m.
Vor allem traten Wegeschaden in Abschnitten auf, wo die PrieRnitz durch
den Bau der PrieRnitztalstralRe aus ihrem natirlichen Verlauf umverlegt
wurde. Weiterhin wurden an einigen Stellen Stitzmauern und Briicken-
pfeiler unterspllt. Die entstandenen Schaden konnten jedoch mit relativ
geringem Aufwand (ca. 20.000 €) beseitigt werden. Eine weitere Auftei-
lung der Schaden auf einzelne Objekte oder Gerinneabschnitte ist dabei
nicht moglich.

Weitere Schaden wurden tabellarisch angegeben:

Tab.1.11 MaRBnahmen zur Hochwasserschadensbeseitigung Hochwasser 2002
(nach DHI-WASY, 2008)

Zustéandigkeit / MaBnahme Kosten SE?::;’;S-
Forstbezirk Dresden

Gesamtsumme ohne weitere Aufteilung 20000 € (1)
Umweltamt der Stadt Dresden

Heidemuhle - Ersatzneubau einer Ufermauer 77 659 € (1)

Dresden-Neustadt — oberhalb Briicke Bischofsweg: Abfluss-

. .. 7
profil berdumen 000 €
Dresden-Neustadt — Jagerstrae bis 20 m unterhalb Nord-
straBe: Abflussprofil berdumen, Instandsetzung der Ufer- 21000 €

(2)

mauer
Dresden-Neustadt - Hohe Bautzner StraBe / PrieRnitzstr. 6:
Abflussprofil berdaumen, Ufermauer sowie Uferbéschung in- 9032¢€
standsetzten
StraBen- und Tiefbauamt der Stadt Dresden
B0129 PrieRnitztunnel im Zuge der Jager-/Bischofswerdaer 160 000 €

StraRRe

Bischofsweg — von der Kamenzer Stral3e bis zum VKP Bach-

straRe (inkl. BW 0124) 487600 € 3)

NordstralRe — von der PrielRnitzstralRe bis zum VKP Bach-

straRe (inkl. BW 0125) 352000 €

PrieBnitzstraBe — von der LouisenstraRe bis zur Hohnsteiner
StraRe

Gesamtsumme aller Schaden 1790000 €

Anmerkungen zu den Ursachen der Schaden:

(1)  Ortlichkeit der MaRnahme liegt oberhalb des Riickstaubereiches der Elbe. Daher sind die Schiden ein-
deutig auf die PrieRnitz zurlckzufiihren.

(2) Die Art der Schaden lasst auf Hochwasserabfluss schlieRen; Riickstau als Ursache unwahrscheinlich.

(3) Lt. Unterlagen des StraRen- u. Tiefbauamtes wurde der Schaden durch die PrieRnitz verursacht.

(4) Vgl (3); teilweise handelt es sich hier auch um Folgeschaden durch starkes Aufweichen der Boden, die
erst spater zu Tage traten.

652 000 € (4)
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Es wird darauf hingewiesen, dass hinsichtlich der Ursache der Schaden zu
berlicksichtigen ist, dass der Abflussscheitel in der PrieBnitz vier Tage vor
dem Scheitelwasserstand in der Elbe auftrat. Im Bereich Dresden-Neu-
stadt oberhalb Bischofsweg filihrte der Scheitel in der PrieSnitz auch zu
weiter ausgedehnten Uberschwemmungen als der Riickstau durch den
Scheitelwasserstand der Elbe. Insgesamt ist flir alle in der Tabelle genann-
ten MaRnahmen davon auszugehen, dass die Schaden durch den Hoch-
wasserabfluss in der PrieBnitz verursacht wurden und nicht durch den
Rickstau der Elbe. Bei den MaRRnahmen, die durch das StraRen- und Tief-
bauamt getragen wurden, wurde auch in der Dokumentation das Hoch-
wasser in der PrieRnitz als Ursache genannt.

1.4.2.2 Hochwasser 2010

Im Jahr 2010 gab es an der Prielnitz kurz hintereinander zwei kleinere
Hochwasserereignisse.

Im August regnete es bei hoher Bodenfeuchte innerhalb von 4 Tagen ins-
gesamt 30 bis 40 mm mit Spitzen von tber 5 mm in 5 Minuten. Am
16.08.2010 wurde am Pegel Klotzsche bei einem Wasserstand von
100 cm ein Abfluss von 5,4 m3/s gemessen. In der Dresdner Neustadt kam
es, vermutlich stark beeinflusst durch die Regenwassereinleitungen aus
dem Kanalnetz, in der PrieRnitz zu so hohen Abfllissen, dass die Leistungs-
fahigkeit der Briicke NordstraRe vollstandig genutzt wurde (Bild 1.2). Wei-
ter stromabwarts wurde die Kleingartenanlage an der PrieRnitzstraRe z.
T. Gberflutet.
L]

B

%

=

Bild 1.2 Briicke Nordstrae (unterstrom) am 16.08.2010 gegen 12.30 Uhr. Foto:
Umweltamt LH Dresden
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Im September, zwischen 25.09. und 28.09.2010 gab es ein langanhalten-
des Niederschlagereignis mit geringer Intensitat (kleiner 1 mm in 5 Minu-
ten) aber insgesamt (ber 100 mm Niederschlag, wahrscheinlich relativ
gleichmaRig verteilt im gesamten Einzugsgebiet der PrieRnitz. Dies flihrte
in der Prielnitz am 28.09. zu so stark erhohten Abfllssen, dass am Pegel
Klotzsche bei einem Wasserstand von 110 cm ein Abfluss von 6,9 m3/s re-
gistriert wurde. In der Dresdner Neustadt war die Briicke Nordstrale voll-
standig eingestaut, zu Sicherheit wurden am Kraszewski-Museum und
entlang der NordstraRe Sandsicke verlegt, zu Uberflutungen kam es aber
nicht. (LH Dresden, 2023)

Bild 1.3 Briicke Nordstrafle am 28.09.2010. Blickrichtung flussauf. Foto: Umwel-
tamt LH Dresden

Bild 1.4 Briicke Nordstrafle am 28.09.2010. Blickrichtung flussab. Foto:
www.neustadt-ticker.de
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1.4.2.3 Junihochwasser 2013

Im Mai 2013 gab es sachsenweit ergiebige, langanhaltende Nieder-
schlage, die zur Sattigung der Bodenzone fiihrten. Auf diesen gesattigten
Boden gingen vom 1. bis 3. Juni weitere, z. T. unwetterartige, aber nicht
auBergewodhnliche (5- bis 10-jahrlich) Niederschlage nieder.

In der PrieBnitz kam es im Zeitraum vom 1. bis 3. Juni 2013 zu stark er-
hohtem Abfluss im Mittel- und Unterlauf, der im PrieRnitzgrund zu Aus-
spilungen gefiihrt hat, u. a. war an der PrieRnitztalstraRe ein groRer Kolk
entstanden (Bild 1.5). In der Dresdner Neustadt war an der Briicke Nord-
straBe am 03.06.2013 nur noch 20 cm Freibord vorhanden (Bild 1.6), zu
Uberflutungen kam es aber nicht. In den folgenden Tagen dominierte am
Unterlauf der PrieRnitz das Elbehochwasser. (LH Dresden, 2023)

Bild 1.5 Auskolkung Uferweg PrieBnitz am 06.06.2013. Foto: Umweltamt LH
Dresden

13.12.2024 Seite 20 von 140



Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2

Bild 1.6 Briicke Nordstrafle am 07.06.2013. Blickrichtung flussab. Foto: Umwelt-
amt LH Dresden

In der Dresdner Neustadt kam es entlang der PrieRnitz zwischen Nord-
straRe und Bautzner StraRe zu Uberschwemmungen mit Wasserstanden
bis an die in Richtung PrielRnitz stehenden Gebaude. Am Kraszewski-Mu-
seum kam es aber, weder am Gebaude noch im Garten, zu Uberschwem-
mungen. Weiter wurde die Kleingartenanlage PrieRnitzaue e. V. Uber-
schwemmt (Bild 1.7).

Bild 1.7 Kleingartenanlage PrieBnitzaue e. V. am 07.06.2013. Foto: Umweltamt
LH Dresden

Auf Nachfrage beim Ortsamt Neustadt (Hr. Horenburg) wurden am
17.06.2021 weitere Fotos des Hochwasserereignisses zu Verfligung ge-
stellt. Aufgrund der ungeklarten Herkunft der Bilder konnen diese jedoch
nur intern verwendet werden.
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Zusammenspiel von Hochwasser der PrieBnitz und der Elbe

Der zeitliche Verlauf der Hochwasserwellen von Elbe und Priefnitz ist in
Bild 1.8 dargestellt. Der maximale Wasserstand der Elbe am Pegel Dres-
den (876 cm) wurde am 06. Juni 2013 gegen Mitternacht erreicht. Der
Abflussscheitel der PrieRnitz am Pegel Klotzsche trat bereits am 03. Juni
2013 nachmittags ein. Die Laufzeit vom Pegel Klotzsche bis zur Miindung
betragt bei ca. 9,5 km FlieRweg etwa 2 Stunden, was in der Darstellung
vernachladssigbar ist. Zum Zeitpunkt des maximalen Abflusses der Priel3-
nitz an der Mindung war der Wasserstand der Elbe am Pegel Dresden um
ca. 2,5 m niedriger als zum Scheitelwert.

Der Abfluss der PrieBnitz am Pegel Klotzsche beim Hochwasser 2013 liegt
gemal Pegelstatistik (DHI-WASY (2008) sowie Wasserhaushaltsportal
Sachsen) zwischen HQs und HQjo, der Abfluss der Elbe bei HQso (LH Dres-
den, 2014).

Aufgrund der hohen Wasserstande der Elbe im Bereich der Prielnitz-
Mindung — Vermessung im Bereich der BachstralRe: 112,08 m NHN2016
— staut die Elbe bis zur Querung der Stauffenbergallee zuriick (Tab. 1.12).
Dies verhindert ein freies AbflieBen der PrieRnitz.

Tab. 1.12 Wassertiefen PrieBnitz beim Hochwasser 2013

Lage Max. Wassertiefe des Hochwassers 20213
Mindung Ca.6,5m -

(Oberhalb) Bautzner StraRe Ca.5,0 m  Briicke ca. 1,2 m eingestaut
Hohnsteiner StraRe Ca. 2,5m Briicke ca. 0,2 m eingestaut
Bischofsweg Ca.2,3m Briicke ca. 0,6 m eingestaut
NordstralRe Ca. 1,8 m Briicke ca. 0,4 m eingestaut

(Unterhalb) JagerstraRe Ca.1,7m Ca. 1,3 m Freibord bis Bauwerksscheitel

(Oberhalb) JagerstralRe Ca.1,3m Ca. 1,7 m Freibord bis Bauwerksscheitel

Stauffenbergallee Ca.0,1m -
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Bild 1.8 Ganglinie Juni-Hochwasser 2013 am Pegel Klotzsche (PrieRnitz) und Pe-

gel Dresden (Elbe)

1.4.3 Ableitung von Merkmalen und potenziell nachteiligen Folgen
zukiinftiger HW-Ereignisse

Aus den bisher beobachteten Hochwasserereignissen (2002, 2010, 2013)
ist erkennbar, dass potenziell nachteilige Folgen bei Hochwasser ver-
schiedenster Charakteristik entstehen kénnen:

e Hochwasserabfluss der Priel3nitz

e Hochwasserabfluss der PrieRnitz mit Riickstau durch hohen Wasser-
stand der Elbe

e Rickstau durch hohen Wasserstand der Elbe

Fiir den oberen Bereich des Einzugsgebiets des EU-Wasserkorpers Priel3-
nitz-2, der — bis auf Ausnahme der Gebdude an der Heidemihle — (iber-
wiegend naturbelassen ist, kommt es nur infolge von Hochwasser der
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PrieBnitz zu Ausuferungen mit Erosionsfolge und Uberschwemmungen
von (weitestgehend natirlichen) Auebereichen. Die Bauwerke wiesen in
der Vergangenheit eine ausreichende hydraulische Leistungsfahigkeit auf
bzw. kdnnen die Hochwasser weitestgehend schadlos iberstehen. Die
Schaden an Wegen und Waldflachen waren vergleichsweise gering.

Der Bereich unterhalb der Stauffenbergallee wird allein durch Hochwas-
ser der Elbe eingestaut. Dadurch verringert sich die Leistungsfahigkeit der
Bauwerke an der PrielRnitz unterhalb der Stauffenbergallee fiir Abfllsse
aus der Priel3nitz. Insbesondere die Briicke Nordstral3e wurde in den letz-
ten Jahren mehrfach eingestaut. Gefdahrdete Bereiche sind die Stellen mit
derzeit geringem Freibord entlang der PrieRnitzstraRe (zw. Bischofsweg
und Jagerstralle) sowie die Prielinitzaue oberhalb der Bautzner StraRe.
Hier kommt es bereits ab einem HW2o der Elbe zu Uberschwemmungen
von Siedlungsflachen.

Ein reines Hochwasser der PrieRnitz (ohne Riickstau aus der Elbe) wurde
nicht dokumentiert.

Wahrscheinlichkeit des Zusammentreffens von PrieRnitzhochwasser
mit Elbehochwasser

Im Bericht fir den Plan Hochwasservorsorge Dresden (DHI-WASY, 2008)
wurde fiir die Abschatzung der Wahrscheinlichkeit des Zusammentref-
fens eines PrieBnitzhochwassers mit einem Elbehochwasser eine zweidi-
mensionale statistische Analyse der Abhangigkeit zwischen den Abfllissen
in der PrieBnitz und den Wasserstanden in der Elbe durchgefiihrt, deren
primdares Ziel es war, Beziehungen fir bedingte Wasserstande am Pegel
Dresden / Elbe in Abhangigkeit von vorgegebenen Abflissen am Pegel
Klotzsche / PrieRnitz bei gleichzeitiger Angabe von Konfidenzbereichen
fir die bedingten Wasserstande zu ermitteln. Es wurde festgestellt, dass
das Hochwasserregime in der PrieBnitz weitgehend unabhangig vom Ab-
flussregime in der Elbe ist. Beleg dafir ist der geringe Korrelationskoeffi-
zient zwischen den Scheitelabfliissen in der PrieRnitz am Pegel Klotzsche
und den korrespondierenden (zeitgleichen) Wasserstanden in der Elbe
am Pegel Dresden.

Bei der Erstellung von Lastfillen fiir hydraulische Berechnungen zur
PrieBnitz sollten deshalb keine sehr unglinstigen Annahmen bzgl. des Zu-
sammentreffens von Hochwasser in der PrieBnitz und in der Elbe getrof-
fen werden, da dies relativ unwahrscheinlich ist. Die erzielten Ergebnisse
lassen es vielmehr als gerechtfertigt erscheinen, die hydraulischen Aus-
wirkungen von Hochwasser in der Prief3nitz selbst und durch Riickstau aus
der Elbe separat zu betrachten. Ein Wasserstand in der Elbe von ca.
400 cm ist eine geeignete untere Randbedingung fir die hydraulische
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Modellierung des Hochwassergeschehens in der Prienitz. Wird anderer-
seits ein HQuoo in der PrieRnitz mit einem HW1go in der Elbe (= 924 cm)
kombiniert, so dirfte das Wiederkehrintervall fir diesen Lastfall nur we-
nig unter dem theoretischen Wiederkehrintervall T = 10.000 Jahren bei
volliger Unabhangigkeit der beiden Prozesse liegen, auf jeden Fall aber im
Bereich zwischen 1.000 und 10.000 Jahren. (DHI-WASY, 2008)

Flr die Betrachtungen der Bemessungsereignisse im HWRMP PrieRnitz-2
wird fur die Gefahren- und Risikokarten in Abstimmung mit dem
Umweltamt der LH Dresden (E-Mail 07.12.2021) ein Wasserstand der
Elbe von 400 cm am Pegel Dresden berticksichtigt. Dies entspricht an der
Mindung der PrieBnitz — gem. dem bei der LH Dresden vorliegenden 2D-
HN-Modell — einem Wasserspiegel von 107,44 m NHN.

Im Bereich der Dresdener Neustadt wird eine zusatzliche, situationsbe-
dingt spezielle Gefahr durch Grundhochwasser anhand der vorliegenden
Informationen nicht erkannt.

1.4.4 Ausweisung von Gebieten mit potenziell signifikantem HW-
Risiko

Durch das Umweltamt Dresden erfolgte eine Aufnahme und Dokumenta-
tion der lberschwemmten Flachen des Hochwasserereignisses 2013.
Diese Flachen liegen in digitaler Form vor (Bild 1.9). Weiter sind in Bild 1.9
die Uberschwemmungsgebiete der Elbe bei HQioo gemiR dem, der LH
Dresden vorliegenden 2D-HN-Modell (2017), sowie die festgesetzten
Uberschwemmungsgebiete dargestellt.

Fiir die Hochwasser 2002 und 2013 wurden entlang der PrieRnitz, haupt-
sachlich im Bereich der Dresdner Neustadt (unterhalb Stauffenbergallee)
groRe Uberschwemmungsflichen dokumentiert. Weitere Uberschwem-
mungen bebauter Flachen sind im Bereich der Heidemiihle dokumentiert.
Im Rest der Dresdner Heide kam es zu gewdssernahen Ausuferungen in
den natlirlichen Auebereichen, die sich jedoch nicht in Siedlungsstruktu-
ren ausbreiteten.
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Hochwasser 2013 — tatsachlich iberschwemmte Flachen an der Elbe (W = 8,78 m)

Gepriifte Ausdehnung der im Juni 2013 durch Hochwasser an der Elbe iiberschwemmten Fléchen im Stadt-
gebiet der Landeshauptstadt Dresden (Giiltige Fassung vom Januar 2014).

Die Darstellung schliefit durch Wasseraus- und iibertritte aus der Kanalisation wéhrend des Hochwassers
entstandene Fléchen mit ein.

’ Elbe — 924 cm Pegel Dresden (HQjq), pot. tiberschw. Flachen (2017)
-~ "
9 :) Begrenzung des UG Elbe vom 01.10.2018, geandert 21.01.2019

-

9 Begrenzung der UGe an Gewissern 2. Ordnung, Karten bis einschl. 12.12.2016

Bild 1.9 Ausbreitungsflaichen Hochwasser 2013, Wasserstand HQuoo, eibe SOWi€
festgesetzte Uberschwemmungsgebiete Elbe / PrieBnitz gem. LH Dres-
den (Stand 2019)
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Durch den Riickstau der Elbe sowie die beobachtete begrenze hydrauli-
sche Leistungsfahigkeit einiger Briickenbauwerke (z. B. NordstralRe) be-
steht daher —insbesondere im Bereich der Dresdner Neustadt (unterhalb
Stauffenbergallee) — potenziell eine hohe Hochwassergefahr. Dies stellt
besonders deshalb ein hohes Risiko dar, weil es sich um dicht bebaute
Siedlungsflachen handelt. Als Bereiche mit besonderem Risiko sind Dia-
konissenkrankenhaus, Kraszewski-Museum sowie die Umspannstationen
NordstralRe / PrieRnitzstraBe und Hohnsteiner StralRe / PrieRnitzstralle zu
nennen.

Weiterer kritischer Bereich ist der Bereich der Heidemiihle, da hier eben-
falls bebaute Flachen durch Ausuferungen gefahrdet sind.

Die restlichen Flachen innerhalb der Dresdener Heide werden mit grund-
satzlich geringem Risiko bewertet, da hier potenziell keine Siedlungsfla-
chen von den Uberschwemmungen betroffen sind.

1.5 Begriindung der Notwendigkeit von Gefahren- und Risikokarten
sowie eines HWRMP unter Bezugnahme auf Flussgebietsab-
grenzungen sowie das HW-Risiko

Das fiir die bebauten Gebiete am EU-Wasserkérper PrieSnitz-2 im Plan
Hochwasservorsorge Dresden angestrebte Schutzziel HQioo kann, trotz
der darin geplanten und bereits umgesetzten MaRnahmen, nach den Er-
kenntnissen der letzten Hochwasser-Ereignisse nicht erreicht werden. Be-
sonders gefahrdet ist der Bereich der Dresdener Neustadt (unterhalb
Stauffenbergallee), bei dem Durchldsse und Boschungsoberkanten fir
Hochwasser-Ereignisse in PrieBnitz und Elbe nicht ausreichend dimensio-
niert sind.
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2 Geodatische Grundlagen

Die geodatischen Grundlagen liegen z. T. in unterschiedlichen Lage- und
Hohenbezugssystemen vor. Fir die Bearbeitung werden die Daten in das
aktuell giiltige Lagebezugssystem ETRS89-UTM33N sowie das aktuell giil-
tige Hohenbezugssystem NHN-DHHN2016 (m NHN2016) konvertiert
(Tab. 2.1).

Tab. 2.1 Transformationen der Hohenbezugssysteme
. Differenz zu
Name Kurzbezeichnung DHHN2016
Staatliche Nivellementnetz 1976 (SNN76) HN76 -0,16 m
Deutsches Haupthéhennetz (DHHN) 1992 DHHN92 -0,02m

2.1 Vermessung Flussschlauch

2.1.1 Beschaffung und Aufbereitung vorhandener Daten

2.1.1.1 Gerinneaufnahme aus DHI-WASY (2008)

Aus der bestehenden Bearbeitung zum Plan Hochwasservorsorge Dres-
den (DHI-WASY, 2008) liegen Vermessungsdaten des offenen und tber-
deckten Flussschlauches in Form von Querprofilen fir den Bereich von
der Miindung bis zum Mariengraben (Gemarkung Weiliig) vor. Diese be-
inhalten i. d. R. flinf bis neun Punkte (z. B. Sohlpunkt, Boschungspunkte
und Oberkanten). Die Daten werden auf Verwendbarkeit geprift und fiir
die weitere Bearbeitung aufbereitet. Die Daten werden fir den Bereich
der Dresdner Heide verwendet, da hier keine anderen Daten zur Verfi-
gung stehen.

Beschreibung der vorhandenen Daten aus DHI-WASY (2008)

Die Daten entstammen der terrestrischen Gerinneaufnahme von IWB
(2007). Dabei wurden 190 offene Gewasserprofile und 39 Bauwerke auf-
genommen. Bei den Bauwerken handelte es sich ausschlieRlich um Bri-
cken und Durchlasse. Wehre sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhan-
den. Alle Querprofile sind in der Fotodokumentation enthalten. Ergan-
zend dazu wurde im Mai 2008 ein detaillierter Lageplan mit zusatzlichen
Querprofilen zwischen JagerstraBe (km 1,207) und Hohnsteiner StraRe
(km 0,7825) in Dresden-Neustadt aufgenommen (IWB, 2008).

Die Querprofile decken den unmittelbaren Gerinnebereich ab sowie je-
weils einen zusatzlichen Punkt auf dem linken und rechten Vorland. Die
seitliche Erweiterung der offenen Gerinneprofile erfolgte folgenderma-
Ren:
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e Digitalisierung von Querprofilen bis zur potenziell maximalen Ausdeh-
nung des Uberschwemmungsgebietes; die Querprofile wurden dabei
mit der ID des jeweiligen Querprofils It. IWB (2007) belegt.

e Abgreifen von Geldandepunkten aus dem Digitalen Gelandemodell
mittels ESRI-3D-Analyst.

e Import aller Querprofilpunkte (aus der terrestrischen Gerinneauf-
nahme und aus dem DGM) in eine ACCESS-Datenbank und Verknip-
fung von terrestrisch aufgenommenen Gerinnepunkten und Vorland-
punkten aus dem DGM mittels Datenbankabfragen.

Die Querprofile wurden visuell auf ihre Plausibilitdt geprift. Bei Senken
auf den Vorldandern wurde gepriift, ob diese im Hochwasserfall durchflos-
sen werden oder ob sie als abflusslose Mulden anzusehen sind. Im zwei-
ten Fall wurden die Senken aus den Profilen eliminiert.

2.1.1.2 Gerinneaufnahme Unterlauf (2013)

Nach dem Hochwasser-Ereignis im Juni 2013 erfolgte im August 2013 im
Auftrag des Umweltamtes Dresden eine Gerinneaufnahme fiir den Be-
reich zwischen Miindung bis Jagerstral3e.

Die Vermessungsarbeiten wurden durch das Stadtische Vermessungsamt
Dresden ausgefihrt.

Die Vermessung erfolgte nicht nur in Form von Querprofilen, sondern li-
nienhaft-flichendeckend. Fiir das Gerinne wurden mindestens Sohle, Bo-
schungsunter- und -oberkanten entlang der FlieRrichtung durchgehend
vermessen.

2.1.2 Erfassung neuer Daten
Im Rahmen der Bearbeitung des HWRMP PrieRnitz-2 wurden die Bereiche
e An der Prielnitz bis Stauffenbergallee

e Heidemiihle

im Juli 2020 vom Stadtischen Vermessungsamt Dresden vermessen. Die
Vermessung erfolgte ebenfalls in linienhaft-flichendeckender Form, so-
dass fiir das Gerinne mindestens Sohle, Boschungsunter- und -oberkan-
ten entlang der FlieBrichtung durchgehend vermessen wurden.

2.2 Digitales Gelaindemodell

Flir das gesamte Einzugsgebiet des Gewassersystems innerhalb der Gren-
zen der Landeshauptstadt Dresden wurde ein digitales Gelandemodell
(DGM) mit einer Rasterauflésung von 1 m x 1 m vom Umweltamt der Lan-
deshauptstadt Dresden tibergeben.
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Fiir die Einzugsgebietsflaichen auBerhalb des Gebiets der Landeshaupt-
stad wurden die DGM-Daten von der Homepage zu den offenen Geoda-
ten des Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen
(GeoSN) heruntergeladen.

23 Zusammenfiihrung der Daten

Die Daten der Flussschlduche der verschiedenen Bereiche / Vermessun-
gen werden fiir die weiteren Berechnungen mit den Daten des digitalen
Gelandemodells sowie den in den flaichendeckenden Vermessungen vor-
handenen weiteren / relevanten Gelandehohen zu einem 2-dimensiona-
len Modell zusammengefiihrt. In Bereichen, in denen terrestrische
Vermessungen vorliegen, werden die vermessenen Héhendaten den Da-
ten des Gelandemodells bevorzugt.

Weiter werden die Daten zu Gebauden gemal ALKIS-Daten in das Modell
als untiberstrombare Objekte lagerichtig eingefligt.

Die Zusammenflhrung der einzelnen Daten zu einer einheitlichen Daten-
grundlage erfolgte in der Software SMS 11.
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3 Gebietshydrologie
3.1  Analyse des Ist-Zustandes

3.1.1 Dokumentation und Erlauterung vorhandener hydrologischer
Grundlagen und Daten

3.1.1.1 Planungsgrundlagen fiir das Gewadssersystem PrieRnitz unter-
halb Zufluss Mariengraben (DHI-WASY, 2008)

Wie bereits in Kapitel 1.3 beschrieben, erfolgte im Rahmen des Plans
Hochwasservorsorge Dresden, veranlasst durch das Umweltamt der Lan-
deshauptstadt Dresden, die Erarbeitung von hydrologischen und hydrau-
lischen Grundlagen fir wichtige Gewasser zweiter Ordnung in Dresden.
Die Erarbeitung der Planungsgrundlagen fiir das Gewassersystem PrieR-
nitz unterhalb Zufluss Mariengraben wurde 2008 durch die DHI-WASY
GmbH, Niederlassung Dresden abgeschlossen (DHI-WASY, 2008).

Die Bearbeitung der Niederschlag-Abfluss-Modellierung erfolgte mit der
Software NASIM (Hydrotec GmbH Aachen).

Die Bestimmung der Abflisse erfolgte anhand verschiedener Lastfalle:

e Ereignisbezogene Niederschlage: Ereignis im August 2002 anhand Re-
genschreiberdaten — Kalibrierung des Niederschlag-Abfluss-Modells

e Bemessungsniederschlage: KOSTRA-Starkniederschlagen (Daten-
stand: 1999) fiir einen mittleren Standort in Dresden

o Analog zu HGN (2006) wurden dabei Sicherheitszuschldage zu den
Niederschlagshthen verwendet

o T<1akein Sicherheitszuschlag

o T>1aSicherheitszuschlag 15 %

e Langjahrige Niederschlags- und Verdunstungsreihen: Wasserhaus-
haltsmodellierung anhand kontinuierlicher Zeitreihen von Tageswer-
ten des Deutschen Wetterdienstes (11/1979 bis 10/2005)

Modelliert wurden alle Berechnungsquerschnitte der PrieRnitz und deren
Nebengewasser, die im Umweltinformationssystem (UIS) der Stadt Dres-
den enthalten sind. Im Zuge der Teilgebietsgliederung fiir das N-A-Modell
wurden auRerdem folgende Querschnitte abgebildet:

e Regenausladsse (als Regenwassereinleitungen aus dem Kanalnetz),

e Sperrstellen von Regenriickhaltebecken oder Stauseen (z. B. Haarwei-
denstausee),

e potenzielle Standorte fiir Riickhaltebecken
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e sonstige Querschnitte, flr die aufgrund der Morphologie des Gebie-
tes eine weitere Unterteilung notwendig erscheint

Es ergeben sich insgesamt 133 Berechnungsquerschnitte, die nun die
Grundlage fiir die Teilgebietsgliederung darstellen.

Die Zuarbeit fiir den Hochwasservorsorgeplan Prief3nitz (itwh, 2007) war
die wesentliche Grundlage fiir die Berlicksichtigung der Entwasserung
von versiegelten Flachen. Sie enthalt die Einzugsgebiete der vorhandenen
Regenausldsse mit ihren wesentlichen KenngrofRen. Von 17 relevanten
Regenausldassen werden 7 aus verschiedenen Teileinzugsgebieten ge-
speist. Nach itwh (2007) gibt es fir die jeweilige Aufteilung der Regen-
mengen nur ungefahre Anhaltspunkte. Diese wurden bei der Einbindung
der Teilflachen im N-A-Modell nach Mdglichkeit berticksichtigt. Ergan-
zend wurde auch versucht, durch eine optimale Zuordnung der kanalisier-
ten Teileinzugsgebiete zu den natlrlichen Teileinzugsgebieten die Anzahl
der Systemelemente im N-A-Modell in einem moglichst Gberschaubaren
Rahmen zu halten.

FlieRgewasser (LfULG) Typisierung Teilgebiete Modell WASY-DHI (2008)
[JTeileinzugsgebiete Modell WASY-DHI (2008) Nattrliche Teileinzugsgebiete
[ ] Teileinzugsgebiete Modell HGN (2006) Urbane Teileinzugsgebiete

Bild 3.1 Flachen des bestehenden hydrologischen Modells (DHI-WASY, 2008)

Fir die Teileinzugsgebiete der Priel3nitz wurden zur Abbildung des Wel-
lenablaufes im Gerinne, Abfluss-Volumen-Beziehungen aus dem hydrau-
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lischen Modell der Priel3nitz abgeleitet. Das bedeutet, dass die Gerinne-
strecken, die einem bestimmten Teilgebiet im N-A-Modell zuzuordnen
sind, zu einem so genannten , Transportelement” zusammengefasst wer-
den. Fir die einzelnen Transportelemente werden in der Software
JABRON mittlere Werte verschiedener hydraulischer KenngréoRen ermit-
telt, auf deren Basis dann in NASIM die Parameter fir den Wellenablauf
nach Kalinin-Miljukov berechnet werden. Bei den Nebenfllissen der
PrieRnitz wurde unterschieden zwischen den Quellbachen, fir die keine
Gerinneparameter notwendig waren, und den Teilgebieten mit Oberlie-
ger, fiir die so genannte reprasentative Gerinneprofile verwendet wur-
den. Fir diese wurde ein fiktiver Gerinnequerschnitt mit einer mittleren
Rauheit kst = 25 m'/3/s angesetzt. AuRerdem wurden aus dem FlieRgewés-
sernetz und dem DGM Lange und mittleres Sohlgefalle des Gerinneab-
schnittes abgeleitet und im N-A-Modell implementiert.

Im N-A-Modell fiir den Hochwasserfall wurden drei Speicher implemen-
tiert:

e Versickerungsbecken RVB 03F56
e Regenversickerungsbecken RVB 29P100
e Haarweidenstausee

Fiir detaillierte Beschreibungen des Niederschlag-Abfluss-Modells wird
auf den Bericht von DHI-WASY (2008) verwiesen.

Mit dem erstellten Modell wurden Berechnungen zum Wasserhaushalt
und zu Einzelereignissen (Bild 3.2, Bild 3.3) erstellt.
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Bild 3.2 Simulationsergebnisse fiir den Pegel Klotzsche im Vergleich mit Refe-

renzwerten nach WASY (2003) (DHI-WASY, 2008)
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Bild 3.3

Hydrologischer Langsschnitt fiir die PrieBnitz uh. Zufluss Mariengraben

(Hochwasserfall) (DHI-WASY, 2008)

3.1.1.2 Wasserhaushaltsportal Sachsen — Durchflusskennwerte und
Querbauwerke

Im Wasserhaushaltsportal Sachsen werden fiir die Prienitz an verschie-
denen Bilanzstellen Abfliisse aus Regionalisierungsverfahren angegeben.
Beispielhaft werden diese hier fiir die Miindung der Priel3nitz in die Elbe
dargestellt (Tab. 3.1).

Tab. 3.1 Abfliisse der PrieBnitz an der Miindung in die Elbe gem. 3.1.1.2 Was-
serhaushaltsportal Sachsen — Durchflusskennwerte und Querbauwerke
HQr Durchfluss HQr Durchfluss
HQ2 4,8 m¥s HQa2s 13,0 m¥s
HQs 7,1 m¥s HQso 16,8 m¥s
HQuio 9,1 m¥s HQuo0 21,5 m¥s
HQ20 11,9 m¥s HQa00 27,5 m¥s
3.1.2 Wesentliche vorhandene Entnahmen und Einleitungen und ihre

Bedeutung hinsichtlich der Relevanz fiir HW-Ereignisse

3.1.2.1 Entnahmen

Wesentliche, hinsichtlich Hochwasser relevante Entnahmen sind nicht
bekannt.

3.1.2.2 Einleitungen

Bei der hydrologischen Berechnung erfolgt die Berlicksichtigung der Ein-
leitungen der Stadtentwasserung Dresden GmbH (Tab. 1.4).
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Weitere, hinsichtlich Hochwasser relevante Einleitungen sind nicht be-
kannt.

3.1.3 Empfehlung zur weiteren Untersetzung der hydrologischen
Grundlagen

Die vorliegenden hydrologischen Bemessungswerte (DHI-WASY, 2008)
konnen aufgrund der iberholten Datengrundlagen nicht fur die hydrauli-
sche Modellierung verwendet werden.

Um auch die bestehenden hydraulischen Wechselwirkungen mit dem Ka-
nalnetz einzubeziehen, ist eine detaillierte Berlicksichtigung der kanali-
sierten Flachen der Regenwasser- und Mischwasserkanalisation sinnvoll.

Aus der Summe dieser Faktoren ist eine Neubearbeitung der hydrologi-
schen Grundlage und der Aufbau eines neuen Niederschlag-Abfluss-Mo-
dells in Abstimmung mit dem Umweltamt Dresden sinnvoll und erforder-
lich (Protokoll zur Besprechung vom 14.05.2020). Weiter kdnnen dadurch
die Ergebnisse des hydrologischen Modells insgesamt prazisiert und im
Laufe der Bearbeitung deutlich besser mit dem hydraulischen Modell ver-
knlpft werden.

3.2 Niederschlag-Abfluss-Modellierung

3.2.1 Beschreibung des verwendeten Modells

Um Aussagen zum Niederschlag-Abfluss-Verhalten eines Einzugsgebie-
tes, d. h. zur Transformation des gefallenen Niederschlags in Abfluss, zu
treffen, sind generell zwei Methoden moglich:

(1) Extremwertstatistische Auswertung von entsprechend umfassenden
Abfluss- und Niederschlags-Messreihen (stochastische Modelle)

(2) Mathematische Berechnung der physikalischen Ursache-Wirkung-Be-
ziehung von Niederschlag und Abfluss (deterministische Modelle)

Flir wasserwirtschaftliche und wasserbauliche Planungen sind reprasen-
tative bzw. maRRgebende Abfliisse erforderlich. Kénnen diese nicht durch
die Analyse von Messreihen ermittelt werden, so ist der Einsatz von de-
terministisch-mathematischen Niederschlag-Abfluss-Modellen (N-A-Mo-
delle) das Mittel der Wahl. Anhand solcher Modelle konnen Abflisse be-
stimmter Einzugsgebiete nach Eingabe meteorologischer und gebietsspe-
zifischer Parameter durch mathematische Beschreibungen bestimmt
werden. Hinsichtlich des Modellcharakters werden die deterministischen
Niederschlag-Abfluss-Modelle weiter unterteilt:
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e Empirische Modelle: Es wird lediglich eine Beziehung zwischen Ein-
gangs- und Ausgangsdaten hergestellt (Black-Box-Modell). Die eigent-
lichen physikalischen Prozesse gehen in die mathematische Beschrei-
bung nicht ein.

e Physikalisch-begriindete Modelle: Bei der mathematischen Beschrei-
bung der Prozesse gehen als Prozessparameter Daten ein, die direkt
gemessen werden kdnnen. Die real ablaufenden physikalischen Pro-
zesse werden mathematisch direkt nachgebildet.

e Konzeptionelle Modelle: Die real ablaufenden physikalischen Pro-
zesse werden nur teilweise abgebildet. Es gibt keine zwingende Uber-
einstimmung von Modellparametern und messbaren GréRen.

Da empirische Modelle starke Einschrankung beziiglich des Gultigkeitsbe-
reichs haben und physikalisch-begriindete Modelle einen hohen Auf-
wand bei der Erstellung erfordern, werden fiir die Planung und Uberwa-
chung wasserwirtschaftlicher Systeme . d. R. konzeptionelle Modelle ein-
gesetzt. Bei diesen kann der Abfluss durch die Abbildung der einzelnen
hydrologischen Teilprozesse (Abflussbildung, -konzentration und -trans-
lation) detailliert und zeitlich hoch aufgel6st modelliert werden.

3.2.1.1 Verwendetes Modell NASIM

Flr die Simulation wird das konzeptionelle Niederschlag-Abfluss-Modell
NASIM der HYDROTEC GmbH in Version 4.7.2 verwendet. Es ist ein seit
vielen Jahren bewahrtes Niederschlag-Abfluss-Modell und bietet die
Moglichkeit, die wesentlichen Aufgaben der deterministischen Hydrolo-
gie mit einem einzigen Modell zu bearbeiten. Dies wird durch die Abbil-
dung aller wesentlichen Teilkomponenten des hydrologischen Kreislaufs
und entsprechende programmtechnische Steuerungsoptionen ermog-
licht (HYDROTEC, 2018b). Fir eine detailliertere Beschreibung des Mo-
dells wird auf die Modelldokumentation (Anhang 2) verwiesen.

3.2.1.2 Eingangsdaten: Gebietskennwerte

Als Eingangsdaten werden flachenhafte Informationen tUber Landnutzung
und Bodendaten inkl. der Boden-Profile sowie das digitale Gelandemodell
des Einzugsgebiets verwendet.

Weiterhin kénnen bei der Simulation die Translation im Gerinne und die
Retention von Speichern berlcksichtigt werden. Dafiir sind fir das Ge-
rinne geometrische Angaben zum Profil oder mittlere Flie3zeiten und fir
die Speicher Angaben zu Drosselleistung, Wasserstand-Volumen-Bezie-
hung etc. erforderlich.
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3.2.1.3 Eingangsdaten: Niederschlag

Eine Simulation ist, je nach Aufgabenstellung und Datengrundlage, fir
Einzelregen, Regengruppen oder Regenserien moglich. Zur Ermittlung des
malgebenden Abflusses eines Niederschlags bestimmter Wiederkehrzeit
konnen gemessene Regenereignisse, aber auch synthetisch erzeugte Mo-
dellregen verwendet werden. Jedes Regenereignis kann dabei grundsatz-
lich durch folgende Kennwerte beschrieben werden:

e Wiederkehrzeit [a] (mittlere Zeitspanne, in der ein Ereignis einen
Wert einmal erreicht oder tiberschreitet)

e Niederschlagsdauer D [min, h]
e Niederschlagsh6he hy [mm] oder -spende [I/(s*km?)]
e Zeitlicher Verlauf (Intensitatsverlauf)

e Raumliche Verteilung

Gemessene Niederschlage

Bei Vorhandensein ausreichend umfangreicher Niederschlagsaufzeich-
nungen fir ein Einzugsgebiet kdnnen jedem Ereignis durch statistische
Analyse (z. B. DWA-A 121, 2001) diese Kennwerte zugeordnet werden.

Modellregen nach KOSTRA-DWD

Fehlen Niederschlagsaufzeichnungen oder sind sie nur in zu geringem
Umfang vorhanden, werden im Allgemeinen, in Anlehnung an die Bemes-
sung von Entwasserungssystemen (DWA-A 118, 2006) und Regenriickhal-
terdumen (DWA-A 117, 2013), Modellregen auf Grundlage statistischer
Auswertung von Starkregenereignissen verwendet.

Zur Erzeugung von Modellregen koénnen Wiederkehrzeit und Nieder-
schlagsdauer z. B. der Datenbank KOSTRA-DWD 2010R (itwh, 2017) ent-
nommen werden. KOSTRA-DWD 2010R (Koordinierte Starkniederschlags-
Regionalisierungs-Auswertungen) ist die liberarbeitete und verbesserte
Komplett-Software des Instituts fir technisch-wissenschaftliche Hydrolo-
gie GmbH (Hannover) zur Bestimmung der Starkniederschlagshéhen in
Deutschland in Abhdngigkeit von Dauerstufe und Wiederkehrzeit. Diese
vom Deutschen Wetterdienst (Offenbach am Main) autorisierte digitale
Datenbank enthalt die im Jahr 2015 aktualisierten und im Juli 2017 revi-
dierten Starkniederschlagshohen in Deutschland fiir den Zeitraum 1951
bis 2010 (DWD, 2017).

Bei Anwendung der in KOSTRA-DWD 2010R aufgefiihrten Starknieder-
schlagshohen und -spenden ist zu beachten, dass wegen der groRen zeit-
lichen Variabilitat des Niederschlags und aufgrund der Tatsache, dass re-
lativ lange, 50-jahrige Messreihen des Niederschlags nur bedingt repra-
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sentativ fur die Zukunft sind, bei der Angabe von Starkniederschlagsho-
hen ein Toleranzbereich angesetzt werden muss. AuBerdem fiihren un-
vermeidbare Ungenauigkeiten bei der Mess- und Auswertemethodik so-
wie die Grenzen des extremwertstatistischen Ansatzes dazu, dass die Nie-
derschlagshéhen bzw. Niederschlagsspenden mit einer gewissen Unsi-
cherheit behaftet sind, die umso groRer ist, je seltener der jeweilige Wert
Uberschritten wird. Wenn die angegebenen Werte fir Planungszwecke
herangezogen werden, sollte fiir Ry (D; T) bzw. hn (D; T) in Abhdngigkeit
von der Jahrlichkeit

e bei0,5a<T<5aein Toleranzbetrag von 10 %,
e bei5a<T<50acein Toleranzbetrag von +15 %,
e bei50a<T<100aein Toleranzbetrag von 20 %

Beriicksichtigung finden. (DWD, 2017).

Zeitlicher Verlauf

Es kdnnen verschiedene Typen des zeitlichen Verlaufs des Niederschlags
Uber die Niederschlagsdauer unterschieden werden:

e gleichmaRige Verteilung: Blockregen

e Anfangsbetonte Verteilung: (z. B.: PECHER-, EULER-Regen)

e Mittelbetonte Verteilung: (z. B.: DVWK-, PECHER-, EULER-Regen)
e Endbetonte Verteilung: (z. B.: PECHER-Regen)

Nach DVWK-Regel 113 (DVWK-R 113, 1984) wird fiir kleine Einzugsge-
biete die mittelbetonte DVWK-Verteilung empfohlen. Dabei werden auf
die ersten 30% der Regendauer 20% des Gesamtniederschlages, auf die
nachsten 20% der Regendauer 50 % und auf die zweite Halfte der Regen-
dauer die restlichen 30 % des Niederschlages verteilt.

Raumliche Verteilung

Unter raumlicher Verteilung von Niederschlagen wird eine gleichmaRige
oder ungleichmiRige Uberregnung verstanden. Eine ungleichmiRige
Uberregnung kann nur bei detaillierten Modellansitzen beriicksichtigt
werden. Die UngleichmaRigkeit hat besonders bei ausgedehnten Einzugs-
gebieten mit stark unterschiedlichen Regenintensitaten grofRen Einfluss.

Malgebende Bemessungsregendauer

Die maRgebende Dauer des Bemessungsniederschlags hangt stark von
den Eigenschaften des Einzugsgebiets (z. B. GebietsgrolRe, -form, Gefille-
verhaltnisse, Landnutzung) ab. Sie ist je nach Aufgabenstellung bezliglich
der erzeugten maximalen Abflussspitze oder Abflussfiille sowie der Aus-
breitungslinien der Uberschwemmungsflachen zu bewerten.
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Im ersten Ansatz kann die Konzentrationszeit des Einzugsgebiets als mal3-
gebende Dauer verwendet werden. In Vorberechnungen zur Hauptsimu-
lation ist dann diejenige Dauerstufe zu bestimmen, die die groRRte Abfluss-
spitze bzw. Abflussfiille erzielt.

3.2.1.4 Pre-Processing und Modellerstellung

Teileinzugsgebiete

Zunachst werden das Gesamt-Einzugsgebiet des betrachteten Gewassers
und dessen Teileinzugsgebiete durch Bearbeitung des digitalen Gelande-
modells im erforderlichen Detaillierungsgrad ermittelt. Dazu erfolgen in
einer Geoinformationssystem-Software (ESRI ArcMap) verschiedene Be-
arbeitungsschritte bestehend aus Auffillen von Senken, Ermittlung von
Abflussrichtungen sowie -akkumulation jeder Zelle des digitalen Gelande-
modells. AbschlieRend wird daraus die Berechnung der Wasserscheiden
jedes Teileinzugsgebietes durchgefiihrt. Die Teileinzugsgebiete entspre-
chen im Niederschlag-Abfluss-Modell NASIM ,,Systemelementen®.

Landnutzung

Bei der Landnutzung werden durch Verschneidung mit dem Gesamtein-
zugsgebiet die relevanten Landnutzungsarten festgelegt. Diesen werden
verschiedene Parameter wie Rauheit, Versiegelungsgrad, Durchwurze-
lungstiefe, Bedeckungsgrad und Interzeptionsspeicher zugewiesen.

Bodendaten

Durch Verschneidung des Gesamteinzugsgebiets mit flaichendeckenden
Angaben zu den Bodentypen werden all jene Bodentypen ermittelt, die
bei der Berechnung zu beriicksichtigen sind. Jedem Bodentyp wird an-
schlieflend je ein Bodenprofil als Abfolge von Bodenarten mit Schichtdi-
cken zugewiesen.

Hydrotope

Durch Verschneidung werden aus den flachenhaften Angaben zu Boden-
typ, Landnutzung und Teileinzugsgebiet einzelne ,Elementarflachen” er-
zeugt. Diese sind hydrologisch homogene Einheiten (,Hydrotope®), die
genau einem Teileinzugsgebiet (=,Systemelement”), einem Bodentyp
und einer Landnutzung zugeordnet werden kénnen.

Translation des Oberflachenabflusses

Ausgehend von den Daten des digitalen Gelandemodells, der Rauheit der
Landnutzung und den FlieBgewassern wird fir jedes Teileinzugsgebiet
(=, Systemelement”) eine Zeitflachenfunktion zur Bestimmung der Trans-
lation des Oberflachenabflusses berechnet. Die Zeitflachenfunktion be-
schreibt die Translation der Welle auf der Oberflache, d. h. sie gibt fir
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jeden Zeitpunkt den Flachenanteil an, der zum Oberflachenabfluss dieses
Zeitpunkts beitragt.

Zur Erstellung der Zeitflachenfunktion kann das Modul Zeitflachenfunk-
tion des NASIM-ArcGIS-Tools verwendet werden. Hierbei werden Fliel3-
wege und FlieRzeiten fir alle Teileinzugsgebiete berechnet und daraus
die Zeitflachenfunktion erstellt. Datengrundlagen zur Berechnung der
Zeitflachenfunktion sind:

e Teilgebietsgrenzen
e Gewadsserverlaufe
e Digitales Gelandemodell

e Optional: Rauheiten der Landnutzung

Retentionskonstante fiir den Oberflachenabfluss

Die in natirlichen Systemen vorhandenen Retentionseffekte werden im
Simulationskern des Niederschlag-Abfluss-Modells NASIM durch Spei-
cher beschrieben. Der Abflusswelle, die sich durch die Translation nach
Zeitflachenfunktion ergibt, wird ein Speicher nachgeschaltet. Er berlick-
sichtigt Verzégerungen des Abflusses. Uber die Retentionskonstante
wird, in Abhdngigkeit vom Fillungsgrad des Speichers, der Ausfluss aus
diesem Speicher bestimmt.

Die Verzogerung des Oberflachenabflusses wird durch GebietsgrofRe bzw.
Hanglange, Gefille und Hohlformen (Zwischenspeicher) der Geldande-
oberflache (Ackerfurchen, Gumpen, Senken usw.) beeinflusst.

Ist ein Pegel vorhanden, kann die Retentionskonstante durch Ganglinien-
separation aus dem abfallenden Ast einer Hochwasserganglinie abgelei-
tet werden. Dabei wird angenommen, dass der abfallende Ast einer
Hochwasserganglinie der Auslauffunktion eines linearen Speichers ohne
Zufluss entspricht.

Liegen keine Messdaten vor, kann die Retentionskonstante des Oberfla-
chenabflusses (RETOB) nach einem pragmatischen Ansatz von RIeck (StUA
Minden) fir jedes Teileinzugsgebiet (= Systemelement) in Abhangigkeit
der FlachengroRe (Ae in km?) abgeschatzt werden (HYDROTEC, 2018b):

RETOB = 4- A %3%

Retentionskonstanten fiir Interflow und Basisabfluss

Fiir die Retentionskonstanten von Interflow (RETINT) und Basisabfluss
(RETBAS) konnen im ersten Ansatz folgende Schatzungen fir jedes Tei-
leinzugsgebiet (= Systemelement) verwendet werden:

RETINT = 6-RETOB
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RETBAS = 200 bis 400 - RETOB

Bei der Simulation von Einzelereignissen, in denen die Langzeitwirkungen
dieser Speicher nicht zum Tragen kommen, kénnen vereinfacht fir alle
Teileinzugsgebiete (= Systemelemente) auch die Modellvorgaben

RETINT =50h
RETBAS =500 h

Ubernommen werden.

Retentionskonstante versiegelter Flachen

Zur Beschreibung des Abflusses von versiegelten Flachen wird eine Re-
tentionskonstante (RETURB) bendtigt. Diese kann nach folgender Formel
ermittelt werden (HYDROTEC, 2018b):
Tc
n—1
a = Proportionalitétsfaktor (0.4 - 0.6) [-]

RETURB = a -

Tc = Konzentrationszeit [h] = Ta + T¢

Ta = Anlaufzeit auf der Oberfldche [h]

(0,017 steiles; 0,033 — 0,050 mittleres; 0,050 — 0,066 flaches Gefiille)
Te = Fliefszeit im Kanal [h]

n = Anzahl der Speicher (im Regelfall 2 bis 3)

In Dyck (1995) wird ein Proportionalitatsfaktor a von 0,5 empfohlen. Es ist
fir jedes Teileinzugsgebiet (= Systemelement) ein separater Wert zu er-
mitteln.

Translation zwischen den Teileinzugsgebieten

Zur Beschreibung der Translation der Abflusswellen zwischen den einzel-
nen Teileinzugsgebieten (= Systemelemente) und zur Ermittlung einer
Abflusswelle am Auslass des Gesamtgebietes konnen, durch die Wahl von
geeigneten Transportelementen, die einzelnen Gebiete mittels verschie-
dener Transportelemente miteinander verbunden werden:

e Reprasentatives Gerinneprofil: Natlrliches Gerinne mit Angabe der
Querprofilgeometrie Gber eine Reihe von Querschnittspunkten

e Abflusskurve Gerinne: Natirliches Gerinne mit Bezug auf eine vorge-
gebene Abflusskurve

e Ei-, Kasten-, Kreis-, Hufeisen-, Trapezkanal

e Kanal mit FlieRzeit: Kanal ohne Geometrie mit fest definierter FlieR3-
zeit

e Speicher: Natirliches oder kiinstliches Speicherbecken
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e Abzweig nach Anteil: Gerinneaufteilung mit prozentualer Angabe des
im Hauptgerinne verbleibenden Anteils

e Abzweig nach Schwellwert (Regeniberlauf): Gerinneaufteilung mit
Angabe des Abfluss-Schwellwertes fiir das Anspringen des Uberlaufes

e Abzweig nach Funktion: Gerinneaufteilung mit Angabe einer Auftei-
lungsfunktion

e Mehrfachverzweigung: Aufteilungsbauwerk mit beliebig vielen seitli-
chen Abschlagen

3.2.1.5 Modellierung — Teilsysteme und Prozesse

Das verwendete Niederschlag-Abfluss-Modell NASIM bildet die wesentli-
chen Elemente des hydrologischen Kreislaufs ab und ermoglicht so die
Simulation der geschlossenen Wasserbilanz (Bild 3.4):

e Belastungsbildung

Belastungsverteilung

Belastungsaufteilung

Abflusskonzentration

Wellentransport/-verformung.
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Bildung der Belastung
aus Regen oder Schnee-
schmelze

Belastungs-
bildung

T

RN
WK
A

E . 3
L *

Berechnung des
Gebietsniederschlags

Belastungs-
verteilung

Aufteilung der Belastung in
Versickerung,
Verdunstung und
Abflussanteile

Belastungs-
aufteilung

Verluste = 1

Transport und
Verzégerung der
Abflussanteile

Abfluss-
konzentration

m®/s
So
23 Verformung der
% = Abflusswelle durch
C < . .
E g Gerinneretention ,_1
t
Bild 3.4 Untergliederung des hydrologischen Kreislaufs aus HYDROTEC (2018b)

Die Verkniipfungen der einzelnen Prozesse, so wie sie im Niederschlag-
Abfluss-Modell NASIM nachgebildet werden, sind schematisch in Bild 3.5

dargestellt.
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B
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DGM-IC = 1.2 mm

@
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a RETURB
YGM

v INTMAX | 1deal. TG Reales TG
INF TINT &
BFMAX | [INF_ 4,_1\5
FKI !

EXF

A

Isc »uhmncN ArcView: ZFL

\p ZFL

RETINT RETOB
[
\L RETBAS _
LEAK Q
BFMAX = maximales Porenvolumen
INF = Infiltrationsvermégen
EVA = Evapotranspiration
EXF = Exfiltrationsvermogen
FK = Feldkapazitat
IC = Interzeption versiegelter Flachen
INTCEP = Interzeption natirlicher Flachen
INTMAX = maximale Interflowrate
LEAK = Leakage, Grundwasserentnahme
RETBAS = Retentionskonstante Baseflow
RETINT = Retentionskonstante Interflow
RETOB = Retentionskonstante Oberflachenabfluss naturlicher Flachen
RETURB = Retentionskonstante Oberflachenabfluss versiegelter Flachen
TINT = Anstiegsintensitat Interflow
DGM = Digitales Gelandemodell
ZFL = Zeitflachenfunktion
Q = Abfluss
ideal. TG = idealisiertes Teilgebiet
reales TG = reales Teilgebiet
Bild 3.5 Schematische Darstellung der Simulation der geschlossenen Wasserbi-

lanz (HYDROTEC, 2018b)
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3.2.2 Aufstellung des Modells

3.2.2.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet ist das Einzugsgebiet des EU-Wasserkorpers
PrieRnitz-2.

3.2.2.2 Einzugsgebiete

Die Einzugsgebiete und die Modellstruktur werden der bestehenden Be-
arbeitung (DHI-WASY, 2008) enthommen.

Die Abflisse der kanalisierten Flachen werden anhand aktueller Kanal-
netzdaten (itwh, 2021) hydrologisch-hydraulisch mittels Kanalnetzmodel-
lierung getrennt ermittelt und bei der Berechnung als Zufliisse berick-
sichtigt (siehe Kapitel 3.2.2.9).

Die erzeugten Teileinzugsgebiete und Einzugsgebietsflachen sind in An-
lage 1 dargestellt.

3.2.2.3 Landnutzung

Die Daten zur Landnutzung werden aus den vom Umweltamt Dresden
Ubergebenen ALKIS-Flaichennutzungsdaten entnommen. Die Nutzungsar-
ten werden fir die Bearbeitung mit dem Niederschlag-Abfluss-Modell
entsprechend kategorisiert (Anlage 2).

Mit diesen Daten wird das bestehende Modell (DHI-WASY, 2008) aktuali-
siert.

3.2.2.4 Bodendaten

Bodentypen / Leitprofile

Angaben zu den Bodentypen werden den Daten des Landesamtes fiir Um-
welt, Landwirtschaft und Geologie (LFULG) entnommen. Die Leitboden-
profile der einzelnen dort angegebenen Bodentypen werden der dazu ge-
lieferten Datenbank entnommen.

Mit diesen Daten wird das bestehende Modell (DHI-WASY, 2008) aktuali-
siert.

Bodenarten

Die Parametrisierung der Bodenarten erfolgt fiir die ki-Werte nach Ta-
belle 76: Gesdittigte Wasserleitfdhigkeit in Abhdngigkeit von Bodenart,
Trockenrohdichte und effektiver Lagerungsdichte der KA5 (AG Boden,
2005) fur eine mittlere effektive Lagerungsdichte (Ld3). Die restlichen Pa-
rameter werden der im Lieferumfang von NASIM enthaltenen Bodenart-
Tabelle der wichtigsten Bodenarten entnommen.
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Simulationsoptionen

Bei der Berechnung werden beziiglich der Bodenwerte folgende Simula-
tionsoptionen eingestellt:

Normalisierung: 3 Schichten mit Parameteranpassung

Beim Normalisierungsverfahren mit Parameteranpassung wird die er-
forderliche maximale In- bzw. Exfiltration modellintern in Abhéingig-
keit der GrofSe des k-Wertes abgeschditzt, da dariiber weder digitale
noch analoge Bodenkarten Auskunft geben.

Bodenfunktion: BEAR/HOLTAN mit Interflow-Direkt-Abfluss

Die Simulation des Bodenwasserhaushalts erfolgt dabei konzeptio-
nell-deterministisch fiir diskrete Zeitréiume, Fldichen und Schichten mit
der nichtlinearen Bodenfunktion nach BEAR/HOLTAN. Der Interflow-Di-
rekt-Abfluss wird mit der Zeitflichenfunktion gefaltet und anschlie-
fend retendiert.

Aggregation: Aggregiere gleiches

Es werden alle Elementarfléichen eines Teilgebietes mit gleichen Bo-
den- und Nutzungswerten zu je einer Simulationsfléiche aggregiert.
Diese Option fiihrt zu Iéingeren Rechenzeiten, stellt aber eine feinere
rédumliche Modellierung der Fléichen dar. Sie liefert, durch hochaufge-
I6ste Berechnung der Bodenprozesse genauere Aussagen.

3.2.2.5 Translation des Oberflachenabflusses

Firr die Erstellung der Zeitflachenfunktion wird das Modul Zeitflachen-
funktion des NASIM-ArcGIS-Tool 1.5.4 verwendet.

Bei der Erstellung werden, da keine Daten zur Verifizierung der Ergeb-
nisse vorliegen, die Standardwerte verwendet:

Oberlieger-Schwellenwert: 0,125 km?
Geschwindigkeit Gerinne: 1,0 m/s
AnfangsflieRtiefe: 5 mm
EndflieBtiefe: 30 mm

Rauheiten nach flachenhaften Angaben der Landnutzung (Anhang 2)
nach HYDRO_AS-2d (HYDROTEC, 2018a)

Definition der FlieBgeschwindigkeit: FlieRgewdsser aus der FlieBweg-
analyse fir die, vom LfULG, als Gewasser definierten Bereiche

Mit diesen Daten wird das bestehende Modell (DHI-WASY, 2008) aktuali-
siert.
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3.2.2.6 Retentionskonstanten

Da keine weiteren Daten zur Verifizierung der Ergebnisse vorlagen, wur-
den die Standardansatze zur Ermittlung der Werte verwendet:

e Retentionskonstante Oberflachenabfluss (RETOB): nach RIEck
e Retentionskonstanten Interflow (RETINT): 6*RETOB

e Retentionskonstanten Basisabfluss (RETBAS): 300*RETOB

e Retentionskonstante versiegelter Flachen (RETURB):

o a=0,5(Dvck, 1995)
o n=3(HYDROTEC, 2018b)
o Tcaus den Berechnungsergebnissen der Zeitflaichenfunktion

Eine Zusammenstellung dieser Werte ist fir jedes Systemelement in An-
hang 2 zu finden.

Mit diesen Daten wird das bestehende Modell (DHI-WASY, 2008) aktuali-
siert.

3.2.2.7 Translation im Gerinne

Die Translation wird aus dem bestehenden Modell (DHI-WASY, 2008) un-
verandert Gbernommen.

3.2.2.8 Riickhaltebauwerke
Rickhaltebauwerke werden aus dem bestehenden Modell (DHI-WASY,
2008) unverandert Gbernommen.

Dies betrifft, da die kanalisierten Flachen bei der aktuellen Modellierung
separat nachgebildet werden, nur den Haarweidenstausee (Tab. 3.2).

Tab. 3.2 Haarweidenstausee — KenngrofRen des Systemelements ,,Stausee” gem.
DHI-WASY (2008)

Héhe in mHN Stauhdhe in m Volumen in m3 Drosselabfluss in m3/s Uberlauf
230,35 0,00 0,000
230,40 0,05 23 0,024
230,50 0,15 435 0,123
230,60 0,25 1050 0,265 kein Uberlauf
230,70 0,35 1707 0,438
230,80 0,45 2400 0,639
230,90 0,55 3128 0,863
231,00 0,65 3884 1,11
231,01 0,66 3966 1,13
231,10 0,75 4745 137 Ausfluss = Zufluss

3.2.2.9 Entwadsserungssysteme (Kanalnetz)

Besonders im siidlichen Teil (Dresdner Neustadt) ist die Einzugsflache
durch ein Regen- und Mischwasserkanalnetz entwassert. Um die Wir-
kungsweise dieser Entwasserung — insbesondere flir haufige Ereignisse —
moglichst genau abzubilden, erfolgt die Modellierung der kanalisierten

13.12.2024

(RILD

Seite 47 von 140



Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2

Flachen mittels hydrologisch-hydraulischem Kanalnetzmodell (HYSTEM-
EXTRAN Version 8.3).

Dazu werden die Kanalnetzmodelle des Regen- und Mischwasserkanal-
netzes der Stadtentwdsserung Dresden GmbH (itwh: 2021, 2022 — Ar-
beitsstand 10/2020) verwendet. In diesem sind alle direkt an das Kanal-
netz angeschlossenen, abflusswirksamen Flachen enthalten, die durch
die Datenerhebung zur gesplitteten Abwassergebihr erfasst sind. Alle im
Kanalnetzmodell enthaltenen Flachen werden im Niederschlag-Abfluss-
Modell nicht modelliert, um eine doppelte Beriicksichtigung zu verhin-
dern.

Die Verknlipfung zwischen Kanalnetzmodell und hydrologischem Nieder-
schlag-Abfluss-Modell (Bild 3.6) erfolgt (iber die Ergebnis-Ganglinien der
Kanalnetzmodellierung. Es werden die Abfllsse der Auslassschachte (di-
rekte Gewassereinleitung) sowie der Uberstau bei der hydrologischen
Niederschlag-Abfluss-Modellierung berticksichtigt. Durch die Ubergabe
der Uberstau-Ganglinien wird vermieden, dass der Abfluss aus den kana-
lisierten Flachen, bei fehlender hydraulischer Leistungsfahigkeit von Ver-
rohrungen (Haltungen), nur verzégert zum Gewasserabfluss beitragt.

Die modelltechnische Umsetzung erfolgt durch Entfernen der derzeit an-
geschlossenen kanalisierten Flachen aus dem bestehenden Modell (DHI-
WASY, 2008) und Einfiigen von Zuflusswellen an 50 Stellen aus der detail-
lierten 1d-Kanalnetz-Berechnung (Einleitungen, Uberldufe und Uber-
stau).

— Abfluss nicht kanalisierter Flachen im natirlichen EZG
@@ — Mischwasser-Uberlauf / Regenwassereinleitung
@@ — Abfluss aus Uberstau im natiirlichen EZG
— Abfluss aus Uberstau auRerhalb des natiirlichen EZG ohne
Bericksichtigung bei Abflussermittlung des Gewassers

Natiirliches Einzugsgebiet (EZG)

Kanalisierte Flidchen

Micrh P? I, ey
Misc on ion

Bild 3.6 Prinzip der Beriicksichtigung kanalisierter (Regen- und Mischwasser)
und nicht kanalisierter Flachen bei der Niederschlag-Abfluss-Modellie-
rung
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Auslassschachte

Die Abfluss-Ganglinien der Regenwasser-Ausldasse werden als Zufluss un-
ter Berlicksichtigung der FlieRzeiten bis zum nachsten, unterhalb liegen-
den Systemelement zugeordnet.

Zur Ermittlung der Abflussspenden (Abfluss je Flache) wird den Auslass-
schachten im Niederschlag-Abfluss-Modell die im Kanalnetzmodell direkt
angeschlossene Flache zugeordnet. Um die doppelte Bericksichtigung
von Flachen zu vermeiden, wird Auslasspunkten mit oberhalb liegenden
Verzweigungen zum Teil keine direkt angeschlossene Flache zugeordnet.

Fiir das Regenwasserkanalnetz werden 13 Regenwasser-Einleitungen im
offenen Bereich mit einer angeschlossenen Fliache von A = 4,0 km? be-
ricksichtigt. Enthalten sind 5 Versickerungsbecken im Kanalnetzmodell,
RRB Sportplatz Konigsbriicker StraRe, HRB Trobischgraben.

Fiir das Mischwasserkanalnetz wird 1 Mischwasser-Uberlauf im verrohr-
ten Bereich an der Bautzner Stralle mit einer angeschlossenen Flache von
A = 5,3 km? berlcksichtigt.

Uberstau

Um Uberstau, der aufgrund von hydraulisch limitierten Haltungen ent-
steht, zu berticksichtigen, wird dieser ebenfalls direkt aus dem hydrolo-
gisch-hydraulischem Kanalnetzmodell in die Niederschlag-Abfluss-Mo-
dellierung Gbergeben. Die Kanalnetzmodellierung wird daflir mit der Op-
tion Ohne Wasserriickfiihrung bei Uberstau durchgefiihrt.

Die Ubergabe ins Niederschlag-Abfluss-Modell erfolgt unter Beriicksichti-
gung der FlieRzeiten des Uberstaus zum Gewésser. Dazu wird die FlieR-
zeit jedes Uberstauenden Schachtes zum Auslass des Teilgebiets, in wel-
chem er sich befindet, aus den Daten des digitalen Gelandemodells er-
mittelt. Die Uberstauganglinien aller Schichte eines Teilgebiets werden
entsprechend dieser FlieRzeiten zeitlich verschoben und aufsummiert.
Die daraus resultierende Ganglinie wird dann analog den Auslassschach-
ten an das hydrologische Modell Gibergeben.

Die Beriicksichtigung von Uberstau aus Regenwasser- und Mischwasser-
Kanalnetzen erfolgt fiir 2,8 km? kanalisierter Flichen mit (naturlichem)
Gefélle in Richtung Gerinne der Priefnitz.

3.2.2.10 Niederschlagsdaten der Modellregen

Fiir die Erstellung von Hochwassergefahrenkarten gemaR § 74 WHG sind
Abflisse und Wasserstande flir Hochwasserereignisse mit hoher, mittle-
rer und niedriger Wahrscheinlichkeit anhand von Modellregen durch Si-
mulation zu ermitteln.
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Die Abbildung dieser Ereignisse erfolgt, wie in Kapitel 3.2.1 beschrieben,
anhand der Parameter Wiederkehrzeit, Niederschlagshéhe, zeitlicher Ver-
lauf und rdumliche Verteilung.

Wiederkehrzeiten

Flr die Simulation werden folgende Wiederkehrzeiten der Bemessungs-
niederschlage festgelegt:

T=2,5,10,25,50,100 a
Weiter ist gem. Aufgabenstellung ein HQgxirem zU berechnen.

GemaR dem Entwurf zum Leitfaden zur Ermittlung und Festsetzung von
Uberschwemmungsgebieten und iiberschwemmungsgefédhrdeten Gebie-
ten einschliefSlich der Anpassung an neue Erkenntnisse (LfULG, 2020)
sollte sich das HQgxirem als Mindestwert am HQuoo der Regionalisierung
orientieren oder grofer sein. Historische Hochwasserereignisse, wie z. B.
1954, 2002, 2010 oder 2013 sind bei der Bestimmung des HQgxtrem zU be-
ricksichtigen.

Zu Ermittlung des HQgxirem erfolgen deshalb hydrologische Vorberechnun-
gen mit linear-logarithmisch extrapolierten Bemessungsniederschlagen
(Tab. 3.3) der Niederschlagssummen des KOSTRA-DWD 2010R (DWD,
2017).

Tab. 3.3 Linear-logarithmisch extrapolierte Bemessungsniederschlage fiir einen
Vorschlag des HQgxtrem des HWRMP PrieRnitz-2

Faktor auf hn,7=100a 1,10 1,20 1,25 1,30 1,35 1,40
Wiederkehrzeit T ~200a ~400a ~500a ~750a ~1000a ~1500a

Die Ergebnisse werden mit den Daten der Regionalisierung (HQRegio:
Wasserhaushaltsportal Sachsen) sowie den Abfllissen der Ereignisse von
2002 und 2013 verglichen (Tab. 3.4).

Dabei ist zu sehen, dass das HQuoo der Regionalisierung am Pegel Klotz-
sche (Bild 3.7) mit dem aktuellen hydrologischen Modell bei einem Zu-
schlag von 25 % auf die Niederschlagssumme des HQioo (hn,T=100a) €r-
reicht wird. Die Wiederkehrzeit des so erhohten Niederschlags entspricht
etwa T =500 a. Der Abfluss ist, bezogen auf das aktuelle HQio0, fast ver-
doppelt. Die Abfliisse des Hochwassers von 2002 werden mit dieser Er-
hohung fast erreicht.

An der PrielRnitzmindung (Bild 3.8) werden die HQuoo-Abfllisse der Regi-
onalisierung erst bei einer Erhéhung des Niederschlags fiir HQioo von
35 % erreicht. Die Wiederkehrzeit des so erhohten Niederschlags ent-
spricht etwa T = 1.000 a. Der Abfluss ist, bezogen auf das aktuelle HQioo,

13.12.2024

(RILD

Seite 50 von 140



Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2

um 70 % erhoht. Fur die Hochwasser von 2002 und 2013 sind keine An-

gaben verfiigbar.

Tab. 3.4

Vergleich der Ergebnisse der hydrologischen Vorberechnung, Regionali-
sierung und Beobachtung

Zuschlag bezogen Zuschlag bezogen

Methode / Lage Abfluss  Wiederkehrzeit
/lag auf HQuo0 auf hn, 1=100a
Pegel Klotzsche
HQRegio 22 m¥s 100 a - -
28 m¥s 200 a +28% -
HW2002 30 m¥s ~200aY - -
HW2013 6 m¥s ~5al - -
Hydrologische 19 m¥s 100 a - -
Vorberechnung 28m¥s  ~500a +47% +25%
PrieBnitzmindung
HQRegio 27 m¥s 100 a - -
34 m¥s 200 a +28% -
HW2002, 2013  Keine Angaben
Hydrologische 21 m¥s 100 a - -
Vorberechnung 35m¥Ys  ~1000a +70% +35%
Y Wiederkehrzeit nach HQRegio
40
35 - =
il F
30 '
_r
P
=25
E
E 20
=]
= 15
z Z Zz Z =
10 L C <€ e o
AR RR R
5 o un o wn o
oo m M <
. + 4+ + + O+
1 10 100 1000
Wiederkehrzeit T [a]
m——\\asserhaushaltsportal Sachsen =~ ====- HQ(T) It. Statistik (Reihe bis 2001) ====- HQ(T) It. Statistik (Reihe bis 2002)
(Regionalisierungsverfahren), 2020 [DHI-WASY, 2003] [DHI-WASY
=B HQ(T)simuliert [DHI-WASY, 2008 == HQ(T) simuliert itwh (2021) e HQ2002 (beobachtet)
D = 360 min
Bild 3.7 Abflussstatistik am Pegel Klotzsche
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Wiederkehrzeit T [a]
raltsportal Sachsen === HQ(T) simuliert [DHI-WASY, 2008] = HQ(T) simuliert itwh (2021)
ingsverfahren), 2020 D = 360 min
Bild 3.8 Abflussstatistik PrieRnitzmiindung

GemadR Vorgabe des Umweltamtes Dresden (E-Mail Fr. Doring vom
27.01.2021) wird als HQgxtrem €in HQs00 Wie folgt gewahlt:

hn, T=500a=1,25 * hn, 7=100a

Die untere Wasserbehorde schlieBt sich dem Vorschlag, HQsoo als HQgxtrem
zu verwenden, an (E-Mail Hr. Tomaszewski vom 20.01.2021). Als Begriin-
dung werden angefiihrt, dass mit HQsoo das Kriterium der Berticksichti-
gung vergangener Hochwasserereignisse erfillt ist und es passt am Pegel
Klotzsche auch gut zu den Werten aus der Regionalisierung. Letztere be-
zieht sich explizit auf anthropogen unbeeinflusste Einzugsgebiete. Dieses
Kriterium ist flr den Bereich der PrieRnitzmindung nicht gegeben, die
ermittelten Werte sind hier vermutlich mit einer groReren Unsicherheit
behaftet. Daher wird eine Abweichung von den Werten der Regionalisie-
rung in diesem Bereich fir vertretbar gehalten.

Niederschlagsh6hen

Die Niederschlagshohen werden fiir die Wiederkehrzeiten bis T = 100 a
aus der Datenbank der koordinierten Starkniederschlags-Regionalisie-
rungs-Auswertungen KOSTRA-DWD 2010R (DWD, 2017) entnommen
(Protokoll zur Beratung vom 14.05.2020). Es werden die Werte der Nie-
derschlagsh6hen und -spenden des Rasterfeldes mit dem grofRten Anteil
am Einzugsgebiet (Bild 3.9) genutzt (siehe auch Anhang 5): Zeile: 53,
Spalte: 67.
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Kleinréhrsdorf

Langeébriick Lotzdorf
Klotzsche Radeberg, Wallroda
Spalte 66 Spalte 67 Spalte 68
Zeile 53 Zeile 53 Zeile 53
Trachenberge Y
g Groferkmannsdorf
Pieschen n':\ Kieinerkmannsdorf
Leizz;?er V:jrgtatdtdt Ressendanf.Siedlung,
ufSere Neusta = R
: Buhlau“\WeiRig, RoSsendor
Innere Neustadt Loschwitz
Blasewitz --
B Gonnsdorf :
Seevorstadts: Lothiesen Eschdorf Dittegsbach
Spalte 66 ... Spalte 67 ool Spalte 68
: Seidnitz . eitzendor .
Zeile 54 Zeile 54 Gadehbnsonf Zeile 54
Dobtitz Borsberg
Bild 3.9 Lage der Rasterfelder fiir Niederschlagssummen nach KOSTRA-DWD

2010R (DWD 2017) fiir das Einzugsgebiet der PrieBnitz
Auf die Festlegung eines Toleranzfaktors wird in dieser Bearbeitung in Ab-
stimmung mit dem Auftraggeber verzichtet.

Eine Zusammenstellung der Summe der Niederschlagshéhen befindet
sich in Tab. 3.5.

Tab. 3.5 Niederschlagsh6hen gem. KOSTRA-DWD 2010R (DWD 2017) fiir die
hydrologisch betrachteten Lastfélle (D = 360 min)

Wiederkehrzeit (T) [a] 2 5 10 25 50 100 500

Niederschlagshéhe hy [mm] fir
D =360 min

*

36 48 57 69 78 87 108

* Linear-logarithmisch extrapoliert

Zeitlicher Verlauf

Es wird die in DVWK-Regel 113 (DVWK-R 113, 1984) empfohlene zeitliche
Verteilung fir kleine Einzugsgebiete als mittelbetonte DVWK-Verteilung
verwendet (Protokoll zur Besprechung vom 14.05.2020). Weiter werden
fir die Plausibilitatsuntersuchung die Niederschldge der Regenradaraus-
wertung verwendet.

Raumliche Verteilung

Fiir die Modellregen wird mit gleichméaRiger Uberregnung gerechnet.

Malgebende Bemessungsregendauer

In Voruntersuchungen werden verschiedene Dauerstufen (D = 60 min bis
1440 min) und Wiederkehrintervalle (T = 2 a und 100 a) simuliert. Dabei
hat sich die Dauerstufe D = 360 min als malRgebend fir die Abflussspitze
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am Pegel Klotzsche (Bild 3.10) sowie im Bereich der Prie3nitz-Miindung
(Bild 3.11) erwiesen.

Die ermittelte Dauerstufe werde durch die hydraulischen 2d-Berechnun-
gen verifiziert.

T =100 a — Pegel Klotzsche

D=720min —— D= 1440 min
D = 1080 min

D =30 min —— D=90min —— D =240 min
—— D=60min —— D=120min D =360 min

Abfluss [m?¥s]
®

14 / /Q’Q‘ / %

74 oS S
/ ; —
// \\\‘\—\
/ ~
/- —
/ —
F i —
///
’//
18:00 00:00 06:00 12:00 18:00 00:00
Bild 3.10 Abflussganglinien fiir verschiedene Dauerstufen am Pegel Klotzsche
T =100 a — Miindung
D =30 min D =90 min —— D =240 min D=720min ——— D= 1440 min
—— D=60min —— D=120min —— D=360min —— D =1080 min

)
E
73
23
2
5
<

Bild 3.11 Abflussganglinien fiir verschiedene Dauerstufen an der PrieBnitzmiin-

dung

3.2.2.11 Radar-Niederschlagsdaten des Kalibrierungsereignisses
06/2013

Zur flachigen Ermittlung von Regeninformationen mit detaillierterem

Raumbezug liegen fiir das Hochwasserereignis im Juni 2013 konvertierte

C-Band Radardaten des Deutschen Wetterdienstes (DWD) vor. Zur Mo-

dellkalibrierung werden die Niederschlagsinformationen fiir dieses Ereig-

nis aus diesen Radarinformationen erzeugt. Radarstandortspezifische
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und hydrometeorologische Parameterfestlegungen (Stérecho-Behand-
lung, Dampfungskorrektur, Umrechnung in Regenintensitdt, Koordina-
tentransformation) fiir den Standort Dresden wurden bereits durchge-
flhrt.

Durch Verarbeitung dieser Daten mit NVIS (itwh, 2019) werden die
Regenintensitdten je 5-Minuten-Zeitschritt fir jede Stelle des Einzugsge-
biets ausgegeben. Durch rdumliche und zeitliche Verschneidung wird fiir
jede kleinste Einheit des hydrologischen Modells (Teileinzugsgebiet) eine
eigene gebietsgemittelte Niederschlagsreihe erzeugt. Gerade bei raum-
lich stark begrenzten konvektiven Ereignissen kann das Niederschlagsge-
schehen so sehr viel besser erfasst und nachgebildet werden, als es mit
terrestrischen Regenschreibern moglich ware.

3.2.3 Berechnung Ist-Zustand

Die Ergebnisse der Simulationen sind in Tab. 3.6 aufgefiihrt. In Anhang 2
befinden sich die vollstandigen Modellergebnisse fiir alle simulierten
Lastfalle (Ganglinien und Ergebnistabellen aller Systemelemente). Die
Modellausgaben kénnen (iber die dort befindlichen Datenkonverter im
EXCEL-Format (Anleitung siehe Tabellenblatt Anleitung) konvertiert wer-
den.

Tab. 3.6 Abfliisse relevanter Stellen gemaR hydrologischer Berechnung
Lage Max. Abfluss [m¥s] (5 min Mittelwert)
(Abfluss System-
element) HQ: HQ2z HQs HQio HQ HQzs HQso HQico HQz00 HQs00
Miindung
2,1 3,7 66 93 12,2 13,1 16,5 20,2 24,0 29,9
(TGOO) 7’ ’ ’ ’ 7 ’ ’ ’ ’ 7
Jagerstr.
2,1 3,7 66 93 12,2 13,1 16,5 20,2 24,0 29,9
(T6050030) 7’ ’ ’ ’ 7 ’ ’ ’ ’ 7
Kiichenbriicke
2,2 3,8 6,6 92 12,1 13,0 16,4 20,1 23,9 29,7
(TG100)
Todbriicke
21 36 64 89 116 12,5 158 19,3 22,8 28,3
(TGZIO) 7’ ’ ’ 7 7 7 ’ ’ ’ 7
Pegel Klotzsche
20 34 61 85 11,1 12,0 152 18,6 22,0 27,3
(TG310) 7’ ’ ’ 7 7 7 ’ ’ ’ 7
Radeberger Land-
straRe (TG640) 1,8 31 53 72 94 10,1 12,7 154 18,1 22,4
Dorfwasser
14 22 35 45 58 62 7,7 91 105 124
(TGllgO) ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’
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D =360 min - Pegel Klotzsche

—_— T=1a T=100a — T=20a - T=200a
T=5a —— T=10a T=50a

Abfluss [m%/s]
N
o

:00 18:00 00:00 06:00 12:00 18:00 00:00

Bild 3.12 Modellierte Abfliisse am Pegel Klotzsche

T =100 a — Miindung

D =30 min D=90min —— D=240min —— D=720 min D = 1440 min
—— D =60min —— D =120 min D = 360 min D = 1080 min

Abfluss [m¥/s]

12:00 18:00 00:00 06:00 12:00 18:00 00:00

Bild 3.13 Modellierte Abfliisse an der PrieBnitzmiindung

3.2.4 Kalibrierung des hydrologischen Modells auf Grundlage der
hydraulischen Berechnung

Sind zur Verifizierung der Modellergebnisse keine Pegelaufzeichnungen
0. a. verfligbar, konnen verschiedene Verfahren zur Priifung der Plausibi-
litdt der Modellergebnisse zur Anwendung kommen. Mittels solcher Ver-
fahren kann anhand verschiedener KenngréRen eines Einzugsgebiets
(Flache, Gefélle o. &.) ein typischer Abfluss bestimmt werden. Zu beach-
ten ist dabei, dass bei diesen Verfahren meist nur ein empirischer Zusam-
menhang hinter der Verknipfung von GebietskenngréBe und Abfluss
steht, welcher nur unter bestimmten Randbedingungen seine Giiltigkeit
hat.
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3.2.4.1 Mogliche Verfahren zur Plausibilitatspriifung

Vergleich mit bestehenden Modellen

Bestehen bereits Modelle, kénnen deren Berechnungsergebnisse zur
Plausibilitatsprifung herangezogen werden.

Vergleich anhand von Fotografien

Wurden wahrend eines Hochwasserereignisses Fotos gemacht, welche
sich zeitlich und raumlich zuordnen lassen, kann mithilfe hydraulischer
Modelle oder anderer Methoden der Abfluss fiir diesen beobachteten
Wasserstand ermittelt und anschlieRend mit den Beobachtungen vergli-
chen werden.

Allgemeine Literaturangaben

Abflussspenden

Zur Vergleichbarkeit der Ergebnisse kdnnen die simulierten Abflisse auf
die Flache des Einzugsgebiets bezogen und so eine Abflussspende be-
stimmt werden. Fir den Stden der DDR wurden in Dyck u. A. (1980) die
Hillkurven der Abflussspenden auf Grundlage der angepassten Vertei-
lungsfunktionen von 59 Einzugsgebieten mit Ar = 1,5 bis 70 000 km? be-
rechnet und dargestellt (Bild 3.14).

(RILD

HQ(10) o= == =Hg(50) em—Hg(100) == = =Hq(500) Hq(1000)

10000

1000

Abflussspednde [I/(s*km?)]

100

1 10 100 1000 10000

Einzugsgebiet [km?]

Bild 3.14 Hiillkurven fir Hq(T) nach Dyck u. A. (1980)

Im Schlussbericht ,Flachenhafte Bestimmung von Hochwasserspenden®
des LfULG (2012) wurden verschiedene Hochwasser ausgewertet und fiir
Sachsen eine flachendeckende Hochwasserspenden-Karte (Bild 3.15) er-
stellt. Im Anhang sind weiterhin die Abflussspenden verschiedener Pegel
bei verschiedenen Ereignissen dargestellt.
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Bild 3.15 Hq100 [m3/(s*km?)] ermittelt anhand Kombination von Georegression,
Top-Kriging und Index-Flood-Methode - Methode 6 aus LfULG (2012)

Abflussbeiwerte

Ein weiterer vergleichbarer Wert zur Beurteilung der Modellgite ist der
Abflussbeiwert. Dieser wird aus dem Quotienten des Niederschlagsan-
teils, der direkt zum Abfluss kommt (effektiver Niederschlag) und dem
Gesamtniederschlag gebildet.

In Dyck u. A. (1980) werden mittlere Abflussbeiwerte fiir verschiedene Ge-
wasser und Wiederkehrzeiten angegeben.

Tab. 3.7 Mittlere Abflussbeiwerte Wm (T) fiir Einzugsgebiete im Siiden der DDR
aus Dyck u. a. (1980)

Ac Wiederkehrintervall T [a]
Pegel Gewadsser aq

[km?] 233 5 10 50 100
Groditz Lobauer Wasser 194 0,058 0,16 0,25 0,32 0,42 0,49
Bautzen Spree 276 0,097 0,17 0,25 0,30 0,44 0,46
Lieske Spree 783 0,061 0,18 0,25 0,30 0,41 0,43
Z06blitz Schwarze Pockau 125 0,10 0,31 0,47 0,55 0,67 0,69
Streckenwalde PreBnitz 206 0,13 0,36 0,63 0,67 0,78 0,82
Borstendorf Fl6ha 641 0,12 0,27 0,45 0,57 0,74 0,76
Lichtenwalde Zschopau 1675 0,11 0,31 0,40 0,50 0,65 0,74
Arnstadt Gera 176 0,19 0,28 0,37 0,42 0,51 0,53
Mylau Goltzsch 155 0,114 0,32 0,50 0,63 0,82 0,87

Auswertung des Hochwasserereignisses 08/2002

Nach dem Hochwasser im August 2002 wurden durch das sachsische Lan-
desamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie verschiedene Studien
zur Hochwassersituation durchgefiihrt und beauftragt (z. B. LfUG, 2004;
LfULG, 2012).
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Aus den Ergebnisberichten kdénnen fiir verschiedene Einzugsgebiete in
Sachsen die Abflussspenden und Abflussbeiwerte entnommen werden.
Die Datengrundlage setzt sich dabei aus verschiedenen Quellen zusam-
men. Zum Teil sind die Werte aus Niederschlags-Abfluss-Modellen ent-
nommen, zum Teil sind es an Pegeln gemessene Werte.

An dieser Stelle werden reprasentativ nur zwei Auswertungen dargestellt.
In Bild 3.16 sind die Hillkurven der Abflussspenden und in Bild 3.17 die
Abflussbeiwerte verschiedener Osterzgebirgsfliisse beim Hochwasserer-
eignis im August 2002 dargestellt.

10000 T S S ]
—— Biela Gottleuba ]
Ty a Miiglitz o Lockwitzbach ||
\\\\\~
== H \_\ + WeiBeritz a Wilde Sau B
\. L] " ‘l\.\.\.\\\\ m Triebisch e Ketzerbach
— L |4 phe o oFNEErr—
] ~r . % (&
= = \t:\:::~.j\.\' " .\\.\‘ﬂ ': 2 o“,, Pt |
€ [ ] T ~=LT e ™ © ‘0\'\,\\\~\
= R \*\‘ \.\] "IN ~1]]
%, 1000 ey - —
= = =
gz b ) i) N———
T w — L]
\'\.:'\N_
100
1 10 100 1000
AEo [kmz]

Bild 3.16 Hiillkurven der Abflussspenden aus der Niederschlag-Abfluss-Modellie-
rung fiir Biela, Gottleuba, Lockwitzbach, WeiReritz, Wilde Sau, Triebisch
und Ketzerbach aus LfUG (2004)
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Legende
[ standgewasser

——— FlieRgewasser
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Bild 3.17 Flachenhafte Verteilung der Abflussbeiwerte beim Hochwasserereignis
2002 aus LfUG (2004)

20 Kilometer
]

3.2.4.2 Plausibilitdtspriifung der Modellergebnisse

Daten bestehender Niederschlag-Abfluss-Modelle

In der bestehenden Bearbeitung (DHI-WASY, 2008) sowie den Angaben
im Wasserhaushaltsportal des Landes Sachsen werden Angaben zu Ab-
flissen der PrieRnitz gemacht (Bild 3.18).

35

30

M
w

[
o

I
w

HQ(T) [m¥s]

10

1 10 100
Wiederkehrzeit T [a]

= \Nasserhaushaltsportal Sachsen ~  ===a- HQ(T) It. Statistik (Reihe bis 2001)
===-=-HQ(T) It. Statistik (Reihe bis 2002) =B HQ(T) simuliert WASY (2008)
=B= HQ(T) simuliert itwh {2020) - D = 360 min

Bild 3.18 Vergleich der Modellergebnisse mit bestehenden Modellen
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Die Auswertung zeigt, dass sich die simulierten Werte des HWRMP Priel3-
nitz-2 im Bereich der bestehenden Daten befinden.

Vergleich anhand von Fotografien

Anhand des, im Zuge der Bearbeitung erstellten, hydraulischen 2-dimen-
sionalen Modells des Gewassersystems werden die beobachteten Ab-
flisse des Ereignisses vom Juni 2013 mit den Modellergebnissen vergli-
chen. Der Vergleich zeigt eine sehr gute Ubereinstimmung zwischen Be-
obachtung und Modell (siehe Kapitel 4.1.4.2).

Allgemeine Literaturangaben

In Dyck u. A. (1980) werden in Abhangigkeit von Einzugsgebietsflache und
Wiederkehrintervall Angaben Uber die Abflussspende gemacht. Fiir Sach-
sen wurde weiterhin durch das LfULG (2012) eine Studie zu diesem
Thema durchgefiihrt und die Ergebnisse verschiedener Verfahren karto-
grafisch und tabellarisch dargestellt. Aus den Tabellen sowie Bild 3.14 und
Bild 3.15 kdnnen fiir das betrachtete Gebiet folgende Werte entnommen
werden (Tab. 3.8).

Tab. 3.8 Vergleich der simulierten Werte mit den Werten der Abflussspenden
nach Dyck u. a. (1980) und LfULG (2012) an der PrieBnitzmiindung

Abflussspende [I/(s*km?)]

Aezc
Lastfall [km?] Simulation DYCK U. A. LfULG
(D = 360 min) (1980) (2012)
HQuo 200 600 k. A.
D
HQuo0 S‘ 400 1100 250 -600
HQs00 600 1400 k. A.

Auch zu den (mittleren) Abflussbeiwerten werden in Dyck u. A. (1980) fiir
verschiedene Einzugsgebiete Angaben gemacht (Tab. 3.7). In Tab. 3.9 sind
die hier berechneten Abflussbeiwerte denen in Dyck u. A. (1980) angege-
benen Werten fir vergleichbare Einzugsgebiete gegeniibergestellt.

Tab. 3.9 Vergleich der simulierten Werte mit den Werten der Abflussbeiwerte
nach Dyck u. a. (1980) an der PrieBnitzmiindung

Abflussbeiwerte [%]

Lastfall Simulation Dyck u. A.
(D = 360 min) (1980)
HQs ~ 65 ~ 50
HQuo ~70 ~ 60
HQso ~75 ~ 80
HQuio0 ~ 80 ~90
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Hochwasserereignis August 2002

Fiir das Hochwasserereignis 2002 liegen nur wenige Beobachtungen vor.
Die Messung am Pegel Klotzsche liegt nur als Terminwert vor. Der Ver-
gleich der vorliegenden Informationen (Bild 3.19) zeigt aber eine gute

Ubereinstimmung.

Werden die Unsicherheiten, allein durch das Fehlen einer zuverlassigen
Regenreihe, beachtet, kann das Ergebnis als gute Ubereinstimmung be-

trachtet werden.

Hochwasser 2002 — Pegel Klotzsche
Pegelmessung — Terminwert (Daten: LAULG) Kalibriertes Modell (itwh, 2020)
=== Bestehendes Modell (WASY, 2008) ———=~ Modell (WASY, 2008) mit neuer Kalibrierung (itwh, 2020)
z 30
E
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Bild 3.19 Modellierte und gemessene Abfliisse am Pegel Klotzsche — August-

Hochwasser 2002

Hochwasserereignis Juni 2013

Flir das Hochwasserereignis liegen die Niederschlagsradardaten fiir das
Einzugsgebiet vor. Diese werden mit den Wiederkehrzeiten der KOSTRA-

DWD-Tabelle (DWD, 2017) verglichen (Bild 3.20).
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@  Pegel Klotzsche (LFULG)
FlieBgewasser (LFULG)
[ veileinzugsgebiete Modell (itwh, 2020)
Kanalnetz Stadtentwasserung Dresden GmbH
Regenwasser-Kanalnetz

—— Mischwasser-Kanalnetz

Grofierkmannsdorf

AgRers
Frascade

S SN0 sncrocs
Wiederkehrzeit Bl [J»s
30.05.2013-05.06.2013 [l 32 [ | 302
< [ BN EX
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Bild 3.20 Auswertung Niederschlagsradardaten - Juni-Hochwasser 2013

Es ist zu sehen, dass der Gebietsniederschlag eine Wiederkehrzeit von
Uberwiegend T = 3 bis 5 a hatte.

Die mit dem aktualisierten Niederschlag-Abfluss-Modell anhand der Nie-
derschlagsradardaten simulierte Abflussganglinie am Pegel Klotzsche
(Bild 3.21) zeigt eine sehr gute Ubereinstimmung zwischen Messung und
Modell. Der maximale Abfluss von ca. 6,5 m3/s entspricht den Angaben
der Pegelstatistik (vgl. Bild 3.7, Bild 3.18) fiir ein HQs.

Hochwasser 2013 — Pegel Klotzsche
Pegelmessung (Daten: LFULG) Kalibriertes Modell (itwh, 2020)
—-— Bestehendes Modell (WASY, 2008) ———- Modell (WASY, 2008) mit neuer Kalibrierung (itwh, 2020)
- 7
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Bild 3.21 Modellierte und gemessene Abfliisse am Pegel Klotzsche — Juni-Hoch-

wasser 2013
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Fazit der Plausibilitatsuntersuchung

Zusammenfassend kann das aufgestellte Niederschlag-Abfluss-Modell
anhand der erzielten Ergebnisse als plausibel eingeschatzt werden. Be-
sonders der Vergleich zwischen den Beobachtungen des Ereignisses vom
Juni 2013 mit den im Laufe der Bearbeitung erstellten Wasserspiegella-
gen der 2-dimensionalen hydraulischen Berechnung (siehe Kapitel
4.1.4.2) zeigen sehr gute Ubereinstimmungen.

3.2.5 Berechnung des Plan-Zustandes

Ein hydrologisch zu betrachtender Plan-Zustand ist flr die Bearbeitung
nicht erforderlich, da alle MaRnahmen anhand der hydraulischen Berech-
nung bericksichtigt werden.
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4 Hydraulische Berechnungen und Dokumentation der
Ergebnisse

4.1 Gewadhlte Grundlagen

4.1.1 Beschreibung der verwendeten Programme

Die technischen Berechnungen des FlieRgewassers werden mit dem 2-di-
mensionalen hydrodynamischen Simulationsmodell HYDRO_AS-2d in der
Version 5.1.0 vorgenommen.

Zweidimensionale hydrodynamisch-numerische Simulationsmodelle sind
ein unentbehrliches Hilfsmittel flir verschiedene wasserwirtschaftliche
Untersuchungen im Bereich natirlicher FlieRgewasser. Deren Einsatz ist
sehr vielfaltig und erstreckt sich von der Berechnung der Flut- und Damm-
bruchwellenausbreitung liber die Stromungs- und Abflusssimulationen
bei Hoch- aber auch Niedrigwasser bis hin zur Berechnung des Sediment-
und des Schadstofftransportes. Die zweidimensionale Simulation soll in
Abhangigkeit von der Aufgabenstellung u. a. Aufschluss tber folgende
Punkte geben:

e Uberschwemmungsgrenzen

e Uberflutungsdauer

e Stromungsgeschwindigkeiten

e Wassertiefen

o Abflussaufteilung im Flussschlauch und in den Vorlandern
e Retentionswirkung

e Sohlschubspannung

Das Stromungsmodell HYDRO_AS-2d wurde schwerpunktmaRig fir die
Berechnung von Dammbruch- und Flutwellenausbreitung entwickelt,
kann jedoch genauso erfolgreich fir die allgemeine zweidimensionale
Strémungssimulation eingesetzt werden (HYDROTEC, 2019).

4.1.2 Gewahlte Bemessungsabfliisse

In der folgenden Tabelle sind alle Lastfalle angegeben, die nach Abstim-
mung mit dem Auftraggeber, dem Umweltamt der Landeshauptstadt
Dresden, mittels des hydraulischen 2d-Modells simuliert werden sollen
(vgl. Kapitel 3.2.2.10).
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Tab. 4.1 Hydraulisch zu betrachtende Lastfille

Lastfall Abfluss PrieBnitz  Beriicksichtigung Elbe = Bemerkung

Pegelaufzeichnung Elbe
Pegel Dresden Modell-Plausibilisierung
(Verschiebung um +0,38 m)

Hochwasser Juni 2013
(N-A-Modell)

HQ2 Ermittlung Leistungsfahigkeit
HQs Ermittlung Leistungsfahigkeit
HQuo Ermittlung Leistungsfahigkeit
400 cm ..

b HQazs HW-Gefahren- und Risikokarten

a0 Pegel Dresden

£ HQso Ermittlung Leistungsfahigkeit

(]

B HQuoo HW-Gefahren- und Risikokarten

= HQs00 HW-Gefahren- und Risikokarten

Auswirkung Elbe-Hochwasser /

HQ. HWio0 HW-Gefahren- und Risikokarten

HQao00 HW2s Wirksamkeit MaRnahmen

4.1.3 Parametrisierung

Geldndedaten

Die Gelandedaten werden aus zwei Datentypen zusammengesetzt. Flr
die gewasserfernen Gebiete werden das digitale Gelandemodell und fir
die gewdssernahen Gebiete die terrestrisch vermessenen Héhen verwen-
det.

Das digitale Gelandemodell (DGM) hat einen gleichmaRigen Rasterab-
stand von 1 m x 1 m (DGM1). Es stammt vom Staatsbetrieb fir Geoba-
sisinformation und Vermessung des Landes Sachsen (GeoSN) aus der Be-
fliegung von 2017. Diese Eingangsdaten wurden durch Dreiecks-Interpo-
lationsverfahren aus den Laserscandaten erzeugt. Die Hohengenauigkeit
der Gitterpunkte des Gelandemodells aus den Laserscanner-Messaufnah-
men betragt bis zu + 0,15 m, die Lagegenauigkeit bis zu + 0,3 m. Die An-
gaben zur Genauigkeit beziehen sich auf eine Sicherheitswahrscheinlich-
keit von 95 % (2 o). Fir die Modellierung werden die regelmalRigen Ras-
terdaten nach hydraulischen Gesichtspunkten (Extrempunkte, Gelande-
knicke) ausgediinnt.

Die terrestrisch vermessenen Hohen werden lagerichtig in das Modell
Ubernommen.

Gebdude-Informationen

Ausgehend von den Informationen des Amtlichen Liegenschaftskataster-
informationssystems (ALKIS) werden die Gebdude im Geldnderaster als
Modellgrenzen (untiberstrémbar) angesetzt. Durch dieses Vorgehen sind
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die Gebaudekanten exakt abgebildet und es tritt der Effekt des Stro-
mungshindernisses auf, jedoch kénnen so keine Wasserstande auf der
Gebaudeflache selbst modelliert werden.

Landnutzung / Oberflachenrauheiten

Aus den Angaben zur Landnutzung der ALKIS-Daten wird eine Einteilung
in Oberflachenkategorien vorgenommen und die Rauheiten der Oberfla-
che zugeordnet (Tab. 4.2).

Tab. 4.2 Oberflichenrauheiten des 2d-Gewasser-Modells
Bezeichnung . Nr. Manning-S:/rsickler-Wert
im 2d-Modell [m13/s]
Gewasser (FlieRgewasser) 6 31
Gewdsser (Kiesanlandung / Wurzeln) 2 28
Industrie 10 15
Landwirtschaft 5 14
Mischgebiet 7 15
Offene Flachen 11 15
Sport- / Freizeit-Flache 8 22
Stralle 13 28
Versiegelte Flachen 4 40
Wald / Gehdlz 12 10
Wohngebiet 9 16

Fir die Strickler-Werte werden die Standardparameter des 2d-Modells
bzw. Parameter nach Erfahrungswerten vergangener Projektbearbeitun-
gen verwendet, da keine detaillierten Daten fir eine Kalibrierung zur Ver-
figung stehen.

Flussschlauch

Die Erstellung des Flussschlauches kann nicht aus den Daten eines digita-
len Gelandemodells erfolgen, da diese nicht-terrestrisch erhobenen Da-
ten fir diesen Zweck zu ungenau sind und auch keine detaillierten Bruch-
kanten (Boschungsober- bzw. -unterkanten) enthalten.

Fiir den Bereich der Dresdener Heide wird der Flussschlauch aus den An-
gaben der Flussquerprofile sowie der linienhaften Lage von beispiels-
weise Bodschungsoberkanten oder Uferlinien (gemaf digitaler Stadt-
grundkarte) erstellt. Die Modellierung des Flussnetzes erfolgt durch line-
are Interpolation zwischen den Profilen, woraus sich im Einzelfall Abwei-
chungen zu tatsachlichen (nicht vermessenen) Zwischen-Profilen ergeben
kénnen.

Fir die Bereiche Heidemiihle sowie unterhalb der Stauffenbergallee wer-
den die vorliegenden Vermessungsdaten (2013/2020) verwendet.

13.12.2024

(RILD

Seite 67 von 140



O
Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2 D[IIW‘I:I]D

Bauwerke / Durchldsse

Fiir Briickenbauwerke und Uberfahrten (Tab. 4.3) werden die Angaben zu
Konstruktionsunterkante / -oberkante aus den Daten der Vermessung
der Querprofile und —wenn dort nicht angegeben — dem digitalen Gelan-
demodell entnommen und im 2d-Modell nachgebildet. Die modelltechni-
sche Abbildung erfolgt nach der im Modellhandbuch (Anhang 3) angege-
ben Methodik als Kombination des 1d- und 2d-Berechnungsansatzes, je
nach Art und hydraulischem Zustand des Bauwerks.

Bauwerke, denen aufgrund ihres stegartigen Charakters keine abflusshin-
dernde Wirkung zugerechnet wird, werden im Modell nicht abgebildet.

13.12.2024 Seite 68 von 140



Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2

Tab. 4.3 Briicken-Bauwerke am EU-Wasserkoérper PrieBnitz-2
Name / Querung Bemer- Lichte H6he [m NHN2016]
N ﬁ:}{,ﬁﬁ;’:fﬂ:ﬂaﬁf;i’g kung oberstrom  unterstrom
1 Elbeweg (B012000) - 108,35 108,23
2 Bautzner StraBe / Krankenhaus 110,84 109,12
(B012100, £017000, B012200)
3 Hohnsteiner StralRe (B012300) - 111,98 111,87
4 Bischofsweg (B012400) - 111,51 111,49
5 Gebdudezuwegung uh. Nordstralle Steg 112,18 112,14
(E010700)

6 NordstralRe (B012500) - 111,74 111,72
7 Jagerstralle (B012900) - 113,86 113,42
8 Gebdudezuwegung oh. Jagerstralle Steg 113,43 113,43
9 Stauffenbergallee irrelevant - -
10 Neuer Briickenweg - 118,36 118,41
11 Kichenbriicke - 128,01 127,93
12 Kellerbriicke - 147,74 147,71
13 Rennsteigbriicke / Kuttenbriicke Steg 150,39 150,25
14 Todbriicke - 154,21 154,21
15 Kletterwald Klotzsche (1) Steg 157,70 157,83
16 Kletterwald Klotzsche (2) - 160,66 160,54
17 Bergmannsbriicke / Pegel - 167,98 167,66
18 Andersbriicke Steg 175,58 175,62
19 Untere Wettinbricke - 187,88 187,95
20 Obere Wettinbricke - 189,54 189,51
21 Kannenhenkelbriicke - 195,02 195,06
22 Schwedenbriicke - 201,54 201,58
23 Kuhschwanzbriicke - 204,36 204,28
24 Am Steinbruch Steg 207,63 207,59
25 GéansefuBbricke - 213,11 213,05
26 Radeberger LandstraRe (£038000) - 214,71 214,70
27 Heidemihle (1) - 214,38 214,38
28 Heidemiihle (2) Steg 214,33 214,29
29 Heidemihle (3) Steg 214,95 214,90
30 HG-Weg Steg 219,03 218,93
31 Bischofsweg (Dresdner Heide) Steg 223,59 223,58
32 Altel - 226,07 226,06
33 Weilliger Weg - 230,96 230,88
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4.1.4 Kalibrierung/Plausibilisierung/Sensitivitdtsanalyse des Modells

4.1.4.1 Sensitivitatsanalyse

Im Zuge der Modellerstellung wurden verschiedene Zustdande simuliert,
in denen die Rauheiten variiert und der Detaillierungsgrad der modell-
technischen Abbildung der Bauwerke untersucht wurden. Das verwen-
dete Modell ist das Ergebnis dieses Prozesses.

4.1.4.2 Kalibrierung / Plausibilisierung

Eine Kalibrierung / Plausibilisierung des Modells erfolgt anhand des unter
Kapitel 1.4.1 beschriebenen Hochwasserereignisses vom Juni 2013.

In den Daten der Gerinne-Vermessung des Unterlaufs (08/2013) sind er-
kennbare Hochwasserlinien der Hochwasserereignisse von 2002 und
2013 enthalten. Die Angaben fiir das Hochwasser 2013 sind in der folgen-
den Tabelle (Tab. 4.4) angegeben.

Tab. 4.4 Vergleich gemessener und modellierter Wasserspiegel Juni-Hochwasser
2013
Wasserspiegel [m NHN2016]
Stelle Quelle

Gemessen Modelliert

PrieRnitzstrafle 10a 112,09 112,05
Vermessung zw. Mdg.

Bachstralle 1 und JagerstraRe (2013) 112,04 112,06
BachstralRe 5 112,08 112,06

Es ist zu sehen, dass die angegebenen Wasserstande iber den gesamten
Mindungsbereich relativ konstant sind.

Werden die Daten der Pegelmessung der Elbe am Pegel Dresden fiir das
Hochwasser 2013 mit den Modellrechnungen fiir die Elbe (2017) fiir ver-
schiedene HQr verglichen, zeigt sich, dass die beobachteten Wasserspie-
gel im Miindungsbereich die Ausspiegelung der Elbe sind (Tab. 4.5).
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Tab. 4.5 Vergleich gemessene und modellierte Wasserspiegel der Elbe fiir das
Hochwasser 2013 und HQso der Elbe

Bezeichnung Wert

Modellrechnung Elbe (Modell LTV, 2017) bei HQso Elbe

Modellierter Wasserspiegel am Pegel Dresden 878 cm

Modellierter Wasserspiegel PrieBnitzmindung 112,07 m NHN2016

Hochwasserereignis Juni 2013

Gemessener, max. Pegelstand Pegel Dresden 876 cm

Gemessener, max. Wasserspiegel Miindungsbericht

. . 112,04 -112,09 m NHN2016
PrieBnitz

Rechnerischer max. Wasserstand Miindungsbericht

PrieRnitz (HWRMP PrieRnitz-2) 112,05 m NHN2016

Unter Bericksichtigung des in Tab. 4.5 gezeigten Zusammenhangs wird in
der Modellierung des Juni-Hochwassers 2013 fiir den Hochwasserrisiko-
managementplan die Pegelganglinie des Pegels Dresden als Randbedin-
gung fir den Wasserstand der Elbe im Miindungsbereich der PrieRnitz
verwendet. Die Pegeldaten werden dafiir entsprechend der Differenz
zum gemessenen Maximal-Wasserstand angehoben.

Die simulierten maximalen Wasserspiegel der hydraulischen Modellie-
rung des Hochwassers 2013 zeigen (Tab. 4.4), dass sich auch im Modell
der maximale Wasserspiegel der Elbe im gesamten Miindungsbereich der
Prielnitz einstaut.

Die beobachteten Ausbreitungsflachen des Ereignisses im Juni 2013 las-
sen sich durch die Modellierung vollstandig nachvollziehen (Anlage 6.1).
Beobachtete Wasserstande oberhalb von Briickenbauwerken zeigen bei
der Modellierung geringfiigig niedrigere Wasserstande, was vermutlich
infolge der bei der Modellierung fehlenden Beriicksichtigung von Sedi-
menttransport sowie Verlegung durch Geschwemsel etc. begriindet liegt.
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Im Bereich PrieBnitzbogen wurden Wasserstdande bis an die Gebaude der
PrieRnitzstraBe sowie die vollstindige Uberschwemmung der Kleingar-
tenanlage KG PrieBnitzaue e. V. (Bild 1.7) beobachtet (Bild 4.1), die auch
im Modell modelliert werden (Bild 4.2).

Bild 4.1 Wasser durch Riickstau Elbe am PrieBnitzbogen am 04.06.2013 (13:14
Uhr), Quelle: Anton Launer (www.neustadt-ticker.de)

Modellierte Ausbreitungsflache

ﬁ Beobachtete Ausbreitungsflache

_ _ ,Q

= s
0,25 50% 100

m "r : = |
S . 0o ot

=/

Bild 4.2 Vergleich Beobachtung und Modell Juni-Hochwasser 2013: Bereich
PrieRnitzbogen
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Im Bereich PrieRnitzstralRe / BachstraBe kam es linksseitig zu Ausuferun-
gen der PrieRnitz in Richtung Grundstiicke der Bachstrale (Bild 4.3), wel-
che modelltechnisch gleichwertig abgebildet werden (Bild 4.4). Ausufe-
rungen auf der Priefnitzstralle wurden zwar beobachtet, aber nicht mo-
delliert.

Bild 4.3 Blick von PrieRnitzstraRRe auf Garten BachstraBBe 7 (Foto: S. Popp)

I "VOr;'”U w Modellierte Ausbreitungsflache
e s

: 9 Beobachtete Ausbreitungsflache

Bild 4.4 Vergleich Beobachtung und Modell Juni-Hochwasser 2013: Bereich
BachstraRe / PrieRnitzstraRe
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Auf Fotos der Briicke NordstralSe ist zu sehen, dass diese vollstandig ein-
gestaut ist (Bild 1.6, Bild 4.5). Die konstruktive Unterkante liegt gem. der
Vermessung (IWU, 2007) bei 111,76 m NHN2016, die Oberkante bei ca.
112,30 m NHN2016. Die Ausbreitungsflichen der Modellierung (max.
112,06 m NHN2016) sind mit den Beobachtungen vollstandig vergleich-
bar (Bild 4.6).

Bild 4.5 Abfluss in der PrieBnitz unterhalb Briicke NordstraRe am 07.06.2013
(08:19 Uhr), Quelle: UA Dresden

Modellierte Ausbreitungsflache

9 Beobachtete Ausbreitungsflache

Bild 4.6 Vergleich Beobachtung und Modell Juni-Hochwasser 2013: Briicke
Nordstralle
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Unterhalb der Briicke Stauffenbergallee wurden schon am 03.06. rechts-
seitig Ausuferungen auf den FuRgdngerweg beobachtet (Bild 4.7). Zu die-
sem Zeitpunkt war der Rickstau durch die Elbe noch nicht am Maximum,
weshalb vermutet wird, dass sich dies aufgrund hydraulischer Limitierung

/ ggf. auch Verlegung etc. der unterstromigen Bauwerke geschah. Durch
die Modellierung kann diese Situation nicht nachgebildet werden (Bild
4.8).

Bild 4.7 Uberstrémung FuBgingerweg am PrieBnitzgrund am 03.06.2013 (12:37
Uhr), Quelle: Anton Launer (www.neustadt-ticker.de)
N/ /B 5 4 : By Modellierte Ausbreitungsfléichel
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Bild 4.8 Vergleich Beobachtung und Modell Juni-Hochwasser 2013: FuRganger-

weg am Priefnitzgrund
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Aufgrund der Begutachtung der vorliegenden Fotos wird davon ausge-
gangen, dass die erkennbaren Abfllisse den realen Zustand wahrend des
Hochwasserereignisses widerspiegeln. Die Berechnungsergebnisse de-
cken sich grundlegend mit den Beobachtungen beim Hochwasser 2013.

Insgesamt bildet die Simulation des Kalibrierungsereignisses Juni 2013 die
vorliegenden Beobachtungen sehr gut ab, weshalb das verwendete Mo-
dell die Grundlage fiir die weiteren Berechnungen bildet und nicht weiter
angepasst werden muss.

4.2 Berechnungen

4.2.1 Ermittlung der Leistungsfahigkeit der Gewdsser und Bauwerke

Gegenliber der 1-dimensionalen Berechnung ist bei der 2-dimensionalen
Gewassersimulation, methodisch bedingt, eine Bestimmung der maxima-
len Leistungsfahigkeit profil- bzw. bauwerksgenau anhand einzelner in-
stationdrer Berechnungen nicht moglich. Die hydraulischen Verhaltnisse,
der sich ergebenden FlieBwege und ggf. auftretenden Rickstaueffekte
sind so vielschichtig und so miteinander verknlipft, dass — ohne eine ge-
sonderte Teilbetrachtung der Situationen —aus den Simulationsergebnis-
sen nur ein Gesamtbild des Abflussverhaltens entnommen werden kann.

Besonders die Retention in der Flache und die Ausbildung gewasserfer-
ner, separater FlieBwege mit verschiedener Neben- und Querstrémung,
welche die groRen Vorteile der 2d-Simulation sind, machen die Bestim-
mung schwierig. Verringert sich durch diese Effekte beispielsweise der
Abfluss von ober- zum unterhalb liegenden Profil durch Ausuferung und
gewadsserparallelen Abfluss, kann — trotz gleicher Querprofilsgeometrie
und Gefilleverhaltnissen — der fehlerhafte Schluss gezogen werden, dass
die Leistungsfahigkeit des unterhalb liegenden Profils héher ist. Dies liegt
unter anderem daran, dass das Wasservolumen, welches durch Ausufe-
rung aus dem Gewadsser austritt, das unterhalb liegende Profil gar nicht
erreicht.

Als Grenze des Ausuferungsbereichs wird im Folgenden von einem Was-
seraustritt auBerhalb der definierten Boschungsoberkante ausgegangen,
auch wenn der Ubergang zum Vorland stufenlos ist.

Die Angabe der Leistungsfahigkeit von Gewdsserabschnitten und Bau-
werken erfolgt deshalb flir den HQ-Wert, bei dem im betrachteten Be-
reich keine Ausuferungen vom Gewadsser ausgehen. Dieser stellt nicht
zwingend die maximale hydraulische Leistungsfahigkeit jedes einzelnen
Profils dar.
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Hydraulische Leistungsfihigkeit der Gewasser

Flr die Gewdsserabschnitte erfolgt die Ermittlung der hydraulischen Leis-
tungsfahigkeit, gemal Leistungsverzeichnis, fir den stark urban geprag-
ten Bereich zwischen Stauffenbergallee bis Miindung Elbe (Anlage 3). Es
wird ausschlieRlich das Hochwasser der Prielnitz (Bericksichtigung Elbe
mit Pegel 400 cm) betrachtet.

Im Bereich der Dresdner Neustadt besteht die grofSte Limitierung hin-
sichtlich der hydraulischen Leistungsfahigkeit des Gewassers im Bereich
zwischen JagerstraRBe und Bischofsweg (Tab. 4.6).

Tab. 4.6 Maximale hydraulische Leistungsfihigkeit der Gewasser ab Stauffen-
bergallee
Lage Max. hydraulische Leistungsfahigkeit
Stauffenbergallee bis Bischofswerdaer Str. HQs bis HQz2s
...bis Bischofsweg HQuo
...bis Hohnsteiner Stralle HQas
...bis KG PrieRnitzaue e. V. HQs bis HQuo
KG Prielnitzaue e. V. HQ
...bis Bautzner Stralle HQs00
...bis Miindung HQs00 *

* Ausuferungen im Bereich des Elbevorlandes durch Wasserstand der Elbe

Hydraulische Leistungsfahigkeit der Bauwerke

Die Ermittlung der hydraulischen Leistungsfahigkeit der Bauwerke (Bru-
cke / Durchlass) erfolgt fiir das gesamte Betrachtungsgebiet (Anlage 3,
Anlage 11). Es wird ausschlielich das Hochwasser der PrieRnitz (Ber{ick-
sichtigung Elbe mit Pegel 400 cm) betrachtet.

Die in Anlage 3 dargestellte maximale hydraulische Leistungsfahigkeit der
Briicken / Durchldsse wird anhand der berechneten maximalen FlieRge-
schwindigkeit je Lastfall und der bis zur konstruktiven Unterkante (KUK)
zur Verfigung stehenden Querschnittsflache des Bauwerkes ermittelt.
Die Beurteilung erfolgt durch Vergleich von am Bauwerk gemaR hydrolo-
gischer Berechnung anfallender Abflussmenge und maximaler hydrauli-
scher Leistungsfahigkeit. Je nach ortlicher Gegebenheit kann die maxi-
male Leistungsfahigkeit des Bauwerkes z. T. aber nicht ausgeschopft wer-
den, da die umliegenden Gewasserprofile fiir den Zufluss limitierend sind.
In Anlage 11 sind beide Betrachtungen — mit und ohne Beriicksichtigung
des berechneten Wasserspiegels — angegeben.

Weiter ist in den Anlagen 3 und 11 die Verklausungsgefahr angegeben.
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Fiir den Bereich der Dresdener Heide liegt die hydraulische Leistungsfa-
higkeit der Bauwerke im Allgemeinen bei HQigo bis HQsoo. Einzelne Bri-
cken haben eine geringere Leistungsfahigkeit, z. B. Alte 1, Bischofsweg
(Dresdner Heide), Schwedenbriicke, Obere Wettinbriicke. Im Bereich ab
Stauffenbergallee ist es insbesondere die Briicke NordstraRe, die mit ei-
ner max. hydraulischen Leistungsfahigkeit von HQio die Ableitungskapa-
zitat begrenzt.

4.2.2 Ermittlung hydraulischer GroRen im Ist-Zustand

Fiir den Ist-Zustand werden Abflussmenge, Wassertiefe, Wasserstand,
Schubspannung sowie FlieBgeschwindigkeit und -richtung bestimmt. Die
Berechnungsergebnisse, bestehend aus der vollstandigen Modellausgabe
der Berechnung sowie die daraus erstellten Grundlagedaten fir die kar-
tografische Darstellung, befinden sich in Anhang 3.

Anhang 3.4 enthalt die ,Modellausgabe” des hydraulischen 2d-Gewadsser-
Modells mit allen Ausgabe-Daten der Berechnung (siehe Anhang 3.3: Mo-
dellbeschreibungen). Diese kénnen z. B. mit dem Programm SMS (Aqua-
veo) visualisiert, ausgewertet und weiterverarbeitet werden. Unter ,,Mo-
dellergebnisse” sind maximaler Wasserstand [m], Sohlschubspannung
[N/m?] und FlieRgeschwindigkeit [m/s] im ASCII-XY-Format bzw. als
Shape-Datei abgelegt.

In Anhang 3.5 befinden sich die Ergebnisse des hydraulischen Modells als
Datenbank und im Shape-Format.

Die Uberschwemmungsgebiete mit Wassertiefen sind auf den Hochwas-
sergefahrenkarten (Anlage 6) dargestellt.

Weiter erfolgt die Angabe der Leistungsfahigkeit der Gewasser und Bau-
werke in Anlage 3, 10 und 11.

4.2.3 Auswahl der in den Stufen relevanten HQr entsprechend den
Gebietsbedingungen

Festlegung HQh:ufig und HQuittel

Die Festlegung der Lastfdlle HQusurig und HQuitel erfolgte in der Abstim-
mung am 14.05.2020 (siehe Protokoll).

e HQuaufig als HQ2s

° HQMittel als HQlOO

GemalR den Analysen zur Wahrscheinlichkeit des Zusammentreffens ei-
nes PrieBnitzhochwassers mit einem Elbehochwasser (DHI-WASY, 2008)
und in Abstimmung mit dem Auftraggeber (E-Mail Frau Déring, Umwelt-
amt LH Dresden, 07.12.2020) wird fiir die Bemessungsereignisse die Fest-
legung getroffen, als untere Randbedingung, d. h. den Elbewasserstand,
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den Wert von 107,44 m aus dem 2D-HN-Modell (2017) fiir Pegel Dresden
von 400 cm zu verwenden.

Festlegung HQextrem

In Abstimmung mit dem Auftraggeber und der unteren Wasserbehorde
(E-Mail Frau Doéring, Umweltamt LH Dresden, 27.01.2021) wird fiir den
HWRMP Prielinitz-2 HQsoo als HQextrem festgelegt. Mit HQsoo ist das Krite-
rium der Berlicksichtigung vergangener Hochwasserereignisse erfillt und
es passt am Pegel Klotzsche gut zu den Werten aus der Regionalisierung.
Letztere bezieht sich explizit auf anthropogen unbeeinflusste Einzugsge-
biete. Dieses Kriterium ist flir den Bereich der PrieRnitzmiindung nicht
gegeben, die ermittelten Werte sind hier vermutlich mit einer grofReren
Unsicherheit behaftet. Daher wird die Abweichung von den Werten der
Regionalisierung in diesem Bereich fiir vertretbar gehalten.

Auch fiir das HQgxirem Wird gemalR den Analysen zur Wahrscheinlichkeit
des Zusammentreffens eines PrieBnitzhochwassers mit einem Elbehoch-
wasser (DHI-WASY, 2008) und in Abstimmung mit dem Auftraggeber (E-
Mail Frau Doéring, Umweltamt LH Dresden, 07.12.2020) fiir die Bemes-
sungsereignisse die Festlegung getroffen, als untere Randbedingung, d.
h. den Elbewasserstand, den Wert von 107,44 m aus dem 2D-HN-Modell
(2017) fur Pegel Dresden von 400 cm zu verwenden.

Festlegung Uberlagerungslastfall Elbe / PrieRnitz

Als Bemessungshochwasser flir Hochwasserschutzanlagen im Einstaube-
reich der Elbe ist der Wert von 112,62 m NHN92 aus dem 2D-HN-Modell
(2017) fur 924 cm Pegelhohe zu verwenden. Laut Auftraggeber (E-Mail
Frau Doring, Umweltamt LH Dresden, 07.12.2020) ist diese Festlegung
eine Vorgabe der Landestalsperrenverwaltung Sachsen (LTV), sodass das
2D-HN-Modell als wasserwirtschaftliche Grundlage fiir Planungen zu ver-
wenden ist. Der Entscheidung der LTV im Jahr 2015 war ein zweijahriger
Prozess vorausgegangen. Fir die Modellierung gab es eine Arbeits-
gruppe. Die Modellkalibrierung wurde z. B. sogar mit der Bundesanstalt
flir Gewasserkunde (BfG) abgestimmt. Die Ergebnisse des 2D-HN-Modells
flir 924 cm Pegelhdhe (HQuoo) wurden als verbindliche Bemessungswerte
fir HWS-Anlagen an der Elbe in Dresden vorgegeben.

Nach Informationen durch den Auftraggeber (E-Mail Fr. Déring, Umwelt-
amt Dresden, 10.02.2022) ist gemall Landestalsperrenverwaltung (LTV)
Sachsen bei einem HQugo der Elbe im Bereich der PrieRnitz ein HQ; fiir den
Nebenfluss anzusetzen. Die von der LTV angenommene HQ-Kombination
aus Elbe und Nebengewdssern bzw. auch umgekehrt, resultiere aus Pe-
gelauswertungen der Elbe und den Elbnebenfliissen im Hochwasserbe-
reich der oberen Elbe.
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Da bei der Wirtschaftlichkeitsbetrachtung bericksichtigt werden soll,
dass die MaRnahmen fiir einen Abschnitt der PrieBnitz auch gegen HQzs
der Elbe schiitzen (Protokoll zur Beratung am 24.08.2023), wird auch die-
ser Lastfall hydraulisch modelliert.

Fazit

Fir den HWRMP PrielRnitz-2 werden vier relevante Hochwasser-Szena-
rien dargestellt (Tab. 4.7).

Tab. 4.7 Relevante Hochwasser-Szenarien im Ist-Zustand

PrieBnitz- Randbedingung Elbe

Nr. hochwasser Pegel Dresden Bezeichnung Anlage
1 HQ2s HQgering 6.1

2 HQuo0 400 cm HQumittel 6.2

3 HQs00 HQextrem 6.3

4 HQ2 924 cm (HW100) - 6.4

4.2.4 Ermittlung hydraulischer Gr6Ben im Plan-Zustand

Flr den Plan-Zustand werden Wassermenge, Wassertiefe, Wasserstand,
Schubspannung und FlieBgeschwindigkeit mittels des 2d-Modells fiir drei
Hochwasserszenarien (Tab. 4.8) bestimmt. Die Berechnungsergebnisse,
bestehend aus der vollstandigen Modellausgabe der Berechnung sowie
die daraus erstellten Grundlagedaten fiir die kartografische Darstellung,
befinden sich in Anhang 3. Anhang 3.4 enthilt die ,,Modellausgabe” des
hydraulischen 2d-Modells HYDRO_AS-2d mit allen Ausgabe-Daten der
Berechnung (siehe Anhang 3.3: Modellbeschreibung). Diese kdnnen z. B.
mit dem Programm SMS (Aquaveo) visualisiert, ausgewertet und weiter-
verarbeitet werden. Unter ,Modellergebnisse” sind maximaler Wasser-
stand [m], Sohlschubspannung [N/m?] und FlieRgeschwindigkeit [m/s] an
den einzelnen Berechnungsknoten des 2d-Modells im ASCII-XY-Format
abgelegt.

Weiter erfolgt die tabellarische Beschreibung des Gewasserlangsschnit-
tes (Anlage 10).

Tab. 4.8 Relevante Hochwasser-Szenarien im Plan-Zustand
PrieBnitz- Randbedingung Elbe .
Nr. hochwasser Pegel Dresden Bezeichnung Anlage
2 HQuo00 HQuittel 9.1
400 cm
3 HQSOO HQExtrem 92
4  MQ (0,3 m%s) 850 cm (~HWsas) - 9.3
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4.3 Erarbeitung von Uberschwemmungsgebietskarten fiir Ist- und
Plan-Zustand fiir die gewdhlten Wahrscheinlichkeits- bzw. Ab-
flussstufen

Die Ergebnisse der 2-dimensionalen Berechnungen sind Wassertiefen,
Wasserstand, FlieRgeschwindigkeit und Sohlschubspannung fiir jeden Si-
mulationszeitschritt an jedem Knoten des Berechnungsnetzes. Daraus
werden fiir die Darstellung der Uberschwemmungsgebietskarten je Last-
fall die Maximalwerte der Wassertiefen jedes Knotens liber die gesamte
Berechnungsdauer ermittelt.

Die Uberschwemmungsgebietskarten mit Darstellung der Uberschwem-
mungs- und Uberflutungsflachen fiir den Ist- und Plan-Zustand sind in An-
lage 9 flr das gesamte Gebiet enthalten.
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5 Ableitung der HW-Gefahrenkarten

5.1 Hochwassergefahrenkarten

GemaR § 74 des Wasserhaushaltsgesetzes erfassen Gefahrenkarten Ge-
biete, die bei den unter Kapitel 4.2.3 gewdhlten Wahrscheinlichkeitsstu-
fen berschwemmt werden. Dabei werden Angaben zum Ausmal} der
Uberschwemmung und zur Wassertiefe gemacht. Die Karten werden
nach Empfehlungen zur Aufstellung von Hochwassergefahrenkarten und
Hochwasserrisikokarten (LAWA, 2018) erstellt:

Die Hochwassergefahrenkarten bilden die Szenarien ab, wie sie bei den
momentanen Verhaltnissen auftreten kénnen. Durch die Verwendung ak-
tueller hydrologischer Daten flieRen bereits erfolgte Auswirkungen des
Klimawandels in die Karten ein.

Entsprechend den Anforderungen der HWRM-RL an Hochwassergefah-
renkarten werden fiir jedes Szenario das AusmaR der Uberschwemmung
(Flache) und die Wassertiefe in einer Karte dargestellt. Die Festlegung der
Klassengrenzen zur Darstellung der Intensitat erfolgt nach fachlichen Ge-
sichtspunkten. Die Klassengrenzen 0 m, 0,5m, 1 m, 2 m und 4 m fir die
Darstellung der Wassertiefen werden nach Abstimmung mit dem AG auf-
grund regionaler Besonderheiten, z. B. flache breite Talauen, feiner klas-
sifiziert:

e Niedrige Hochwassergefahr

o >001-0,10m
o >0,10-0,25m
o >0,25-0,50m

e Mittlere Hochwassergefahr
o >050-1,00m
e Hohe Hochwassergefahr

o >1,00-2,00m
o >2,00—4,00m
o >4,00m

Die erstellten Hochwassergefahrenkarten befinden sich in Anlage 6.

Die Erlduterung und Analyse der in den Karten dargestellten Gefahren be-
findet sich in Kapitel 6.2.

5.2 Hochwasserrisikokarten

Auf Grundlage der Hochwassergefahrenkarten werden die Hochwasser-
risikokarten ebenfalls fir die unter Kapitel 4.2.3 gewahlten Wahrschein-

13.12.2024 Seite 82 von 140



Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2

lichkeitsstufen als Darstellung der Betroffenheit flir den Ist-Zustand dar-
gestellt. Diese fuhren Uber die Darstellung der physikalischen Parameter
der Uberschwemmung hinaus und zeigen potenziell hochwasserbedingte
nachteilige Auswirkungen. Die Karten werden nach Empfehlungen zur
Aufstellung von Hochwassergefahrenkarten und Hochwasserrisikokarten
(LAWA, 2018) erstellt. Fiir den Bereich der von Uberschwemmung be-
troffenen Flachen werden dargestellt:

Anzahl der potenziell betroffenen Einwohner (Richtlinie 2007/60/EG)

Anhand der Ausbreitungsflichen werden die von der Uberschwemmung
betroffenen Adressen ermittelt und die dort gemeldeten Wohnberech-
tigten (mit Haupt- und Nebenwohnsitz) summiert. Die Bearbeitung er-
folgt aufgrund von Datenschutzbestimmungen durch die Landeshaupt-
stadt Dresden, Geschaftsbereich Wirtschaft, Digitales, Personal und Si-
cherheit — Blirgeramt — Abt. Kommunale Statistikstelle (Stand: 10/2023).

Art der wirtschaftlichen Tatigkeit
e  Wohnbauflidche und Fldche gemischter Nutzung: Flachen, auf denen

die Wohnbevdlkerung konzentriert ist (hohes monetdres Schadens-
potenzial, groRe Gefahr fiir Leib und Leben)

e Industriefléiche, Fldche besonderer funktionaler Préigung: Flachen, auf
die sich die Arbeitsbevolkerung konzentriert, und in denen sensible
Industrie- und Gewerbeobjekte zu finden sind (hohes monetares
Schadenspotenzial)

e Verkehr: Flachen der Verkehrsinfrastruktur (groRe Bedeutung als Ret-
tungs- und Evakuierungsachsen)

e Landwirtschaft, Wald: im weitesten Sinne agrar- und forstwirtschaft-
lich genutzte Flachen (geringes monetéares Schadenspotenzial)

e Sonstige Vegetations- und Freifldchen: Sonstige Flachen (z. B. beson-
ders hochwertige Freizeitanlagen)

e Gewadsser: Objekt, von dem die Gefahr ausgeht
Anlagen
e Anhang | der Richtlinie 96/61/EG (IVU-Richtlinie)

e Anlagen der kritischen Infrastruktur, Umspannwerke, Energieerzeu-
ger ab 50 MW, Anlagen der Wasserversorgung, Krankenhauser, Klar-
anlagen, Industrieanlagen mit erheblichem Schadens- und/oder Ge-
fahrdungspotential
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Schutzgebiet

e Potenziell betroffene Schutzgebiete gemall Anhang IV (1) i, iii, v der
Richtlinie 2000/60/EG

Weitere Informationen

e Kulturgiiter mit besonderer Bedeutung: Wird in den Hochwasserrisi-
kokarten von der HWRM-RL nicht gefordert. Nach Absprache mit dem
AG werden diese jedoch dargestellt, um ggf. Ziele und MaRnahmen
zur Verringerung der nachteiligen Hochwasserfolgen fiir das Kultur-
erbe festzulegen.

e Gefdhrdete Einzelobjekte besonderer Bedeutung (Krankenhduser,
Schulen u. a.)

e Hochwasserschutzanlagen

Datengrundlage der nicht physikalischen Parameter der Uberschwem-
mung bilden die vom Umweltamt Dresden ibergebenen Daten (Landnut-
zung, Schutzgebiete, Kulturgiter etc.).

Die erstellten Hochwasserrisikokarten der vier Lastfalle befinden sich in
Anlage 7.

Die Erlauterung und Analyse der in den Karten dargestellten Risiken be-
findet sich in Kapitel 6.2.
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6 Ermittlung des Schutzgrades sowie des Gefahrdungs-
und Schadenspotenzials

6.1 Ermittlung des bestehenden Schutzgrades

Unter Verwendung der Ergebnisse der hydraulischen Berechnung des Ist-
Zustandes wird der bestehende Schutzgrad abgeschatzt. Da sich im be-
trachteten Einzugsgebiet keine Hochwasserschutzanlagen befinden, re-
sultiert der Schutzgrad aus den ermittelten Ausbreitungsflichen des Ge-
wassers und der Leistungsfahigkeit von Gewasser bzw. Bauwerken (siehe
z. B. Kapitel 4.2.1, Anlage 3 und Anlage 11).

In der folgenden Tabelle wird der Schutzgrad fiir jeden relevanten Ab-
schnitt angegeben. Die Unterteilung erfolgt fir die sieben Lastfalle der
Leistungsfahigkeit. Die Darstellung der Ausbreitungsflachen kann Anlage
3 entnommen werden.

Im groftenteils unbesiedelten Bereich der Dresdner Heide wird der
Schutzgrad erreicht, wenn die (Haupt-) Wege (PrieRnitzgrundweg, Priel3-
nitztalstrale bzw. -weg, WeiBiger Weg) lUberwiegend hochwasserfrei
sind. Ausuferung im Bereich der natirlichen Gewasseraue bzw. auf klei-
neren Waldwegen werden nicht als Verletzung des Schutzgrades betrach-
tet.

13.12.2024

(RILD

Seite 85 von 140



Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2

Tab. 6.1 Bestehender Schutzgrad am EU-Gewadsserkérper PrieBnitz-2

Bereich

Schutzgrad”

Bereich zwischen Miindung und Stauffenbergallee

...bis Hohnsteiner Stralle <HQs
...bis Bischofsweg < HQuo0
...bis Nordstralle <HQzs
...bis Jagerstralle <HQzs
... bis Stauffenbergallee <HQzs
Bereich zwischen Stauffenbergallee und Diebsteig -
...bis Neue Briicke (BW10) <HQzs
...bis Diebsteig < HQs00
Bereich zwischen Diebsteig und ehem. Waldbad Klotzsche < HQuoo0
Bereich zwischen ehem. Waldbad Klotzsche und Pegel Klotzsche > HQs00
Bereich zwischen Pegel Klotzsche und Heidemuhle -
...bis Weg ,G-Fligel” < HQso00
...bis Kannenhenkelbriicke (BW 21) <HQo
...bis Kuhschwanzbricke (BW 23) <HQ2s
...bis Briicke am Steinbruch (BW 24) > HQso00
...bis Heidemiihle / Radeberger LandstraRe <HQzs
Bereich Heidemiihle < HQs
oh. Radeberger LandstrafSe bis Miindung Kreuzsternwasser

Bereich zwischen Heidemiihle und WeiRiger Weg -
...bis Weg ,Fliigel C* > HQs00
...bis Bischofsweg (Dresdner Heide) <HQzs
Querung Weg , Alte 1“ <HQs
Miindungsbereich Schwarzwasser <HQzs
...bis WeilRiger Weg < HQs00
Bereich zwischen Weilliger Weg und Miindung Dorfwasser > HQs00

* Die Einstufung erfolgt anhand der hydraulisch berechneten Lastfille HQz, HQs, HQio, HQzs, HQs0,
HQuoound HQs00. Angegeben wird der Hochwasserlastfall, der erste hydraulische Uberlastungen er-
zeugt. Die Angaben von z. B. ,,< HQzs“ meint, dass bei HQio das Schutzziel noch erreicht wird, bei HQzs
aber nicht mehr. Die Angabe ,,> HQsoo” meint, dass selbst beim Lastfall HQsoo keine Verletzung des
Schutzzieles erfolgt. Eine genauere Einordnung des Schutzgrades ist methodisch nicht méglich.

Im Bereich der Dresdner Heide wird der Schutzgrad erreicht, wenn die (Haupt-) Wege (Prief3nitzgrund-

weg, PriefnitztalstrafSe bzw. -weg, Weifiger Weg) iiberwiegend hochwasserfrei sind. Ausuferung im
Bereich der natiirlichen Gewdsseraue bzw. auf kleineren Waldwegen werden nicht als Verletzung des

Schutzgrades betrachtet.
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6.2 Ermittlung des Schadenspotenzials

6.2.1 Abschatzung des Schadenspotenziales

6.2.1.1 Vorgehen

Zur Bestimmung der Schadenspotenziale ist in der Regel ein Flachenan-
satz, basierend auf den mittleren spezifischen Vermogenswerten fir
Sachsen, den vorliegenden Flachennutzungsinformationen und den
Uberschwemmungsflachen einschlieBlich der dazu ermittelten Wasser-
tiefen fiir die jeweiligen zu berlicksichtigenden HQr zu nutzen.

Die Gebaudegrundflachen, die bei der hydraulischen Simulation als un-
Uberstrombar angesetzt werden missen, um die FlieRBverhaltnisse wei-
testgehend exakt nachbilden zu kénnen, haben im Ergebnis der hydrauli-
schen Modellierung jedoch keine Angabe einer Wassertiefe. Zur Bertick-
sichtigung der Gebaudeschaden wird deshalb zusatzlich ein Gebdaudean-
satz verwendet.

Damit erfolgt die monetire Bewertung der Uberschwemmungen je nach
Flache wie folgt:

(1) Potenzieller Schaden an Gebduden

a. Bereich oberhalb Stauffenbergallee: anhand maximal anliegender
Wassertiefe (LTV, 2021)

b. Bereich unterhalb Stauffenbergallee: Objektbezogene Schadens-
potenzial-Ermittlung auf Grundlage des gebadudetypologischen
Ansatzes (GB1 Ingenieure, 2023) — gemal’ Protokoll zur Beratung
am 24.08.2023

(2) Potenzieller Schaden der restlichen Flachen (gemalR E-Mail vom Um-
weltamt Dresden vom 16.05.2023) mittels Flachenansatz.

6.2.1.2 Gebdudeansatz fiir Bereich oberhalb Stauffenbergallee

Fiir den Bereich oberhalb der Stauffenbergallee wird eine pauschale
Schadenshohe der Gebaude gemal der grofSten anliegenden Wassertiefe
und den Daten nach Flachenansatz (LTV, 2021) beriicksichtigt.

6.2.1.3 Gebaudeansatz fiir Bereich unterhalb Stauffenbergallee

Die Ermittlung und Bewertung der Hochwasserschaden erfolgt dabei un-
ter Verwendung eines bekannten methodischen Ansatzes — unter ande-
rem in Naumann et al. (2009) dargestellt — und bestehender syntheti-
scher Wasserstand-Schaden-Funktionen fiir die Bausubstanz sowie Ver-
gleichs- und Erfahrungswerte fiir das Inventar.
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Als wesentliches Ergebnis der Flachenidentifizierung liegt eine fiir das Un-
tersuchungsgebiet spezifische Zuordnung von Wohn- und Nichtwohnge-
bdudetypen, die als Gruppen ahnlicher Gebaude aufzufassen sind, vor.
Jedem identifizierten Gebdudetyp wird eine spezifische Wasserstand-
Schaden-Funktion zugeordnet. Die Schadenpotenziale fur die Inventar-
werte folgender Bereiche wurden gezielt den jeweiligen Gebduden zuge-
ordnet: Wohnnutzung (KG und EG), Blironutzung (KG und EG), Gewerbe-
nutzung (EG) und Garagen. Dabei konnten Ergebnisse unterschiedlicher
regionaler Projekte auf das Untersuchungsgebiet ,Unterlauf der PrieR-
nitz“, Dresden-Neustadt (ibertragen werden. (GB1 Ingenieure, 2023 —
siehe Anhang 7)

Bei einer Ortsbegehung werden die Erdgeschosshéhen jedes potenziell
betroffenen Gebaudes relativ zum bestehenden Gelande aufgenommen.
Durch Verschneidung der Messpositionen mit dem aktuellen digitalen
Gelandemodell (Stand 11/2021) und der Addition der Messwerte, erfolgt
die Ermittlung der absoluten Hohen der Erdgeschosse.

Fiir die einzelnen Hochwasserereignisse liegen flichendeckende Wasser-
spiegellagen aus der hydraulischen 2d-FlieRgewasser-Berechnung vor.
Flr die Gebaudeflachen ist hier jedoch kein Wasserspiegel angegeben, da
die Gebdude als (uniiberstrombares) FlieBhindernis in der 2d-Modellie-
rung beriicksichtigt werden. Die Ubertragung des Wasserspiegels auf ein
Gebdude erfolgt durch Ermittlung und Zuweisung des maximalen Was-
serspiegels in einem Bereich von 1 m um das Gebaude.

Anhand der Angaben zu Wasserspiegel und Erdgeschosshéhe wird fir je-
des Gebdude je Lastfall eine maximale Wassertiefe, bezogen auf die Erd-
geschosshohe, ermittelt. Ist diese negativ, d. h. unterhalb der Erdge-
schosshohe, wird das Gebaude bei der Schadensermittlung nur bertick-
sichtigt, wenn die Ausbreitungsflache das Gebaude ,berihrt”. Hinter-
grund ist, dass es sich bei Bestandsgebduden nicht bzw. nur sehr schwer
vorhersagen lasst, ab wann und lber welchen Weg das Wasser tatsach-
lich in das Gebaude eindringt. Im Rahmen der Schadensabschatzung wird
deshalb davon ausgegangen, dass, sobald Oberflichenwasser das Ge-
bdude ,beriihrt”, das Gebaude (bzw. das Kellergeschoss) bis zu dieser
Hohe geflutet wird und ein Schaden an der Bausubstanz und dem Inven-
tar eintritt.

Hinweis:  Die Datenbasis fiir Wasserspiegellagenberechnung (digitales
Geldndemodell bzw. Vermessung) und Ermittlung der Erdge-
schosshéhen ist unterschiedlich. Daraus ergeben sich jedoch
methodisch keine Nachteile / Fehler. Fiir die Ermittlung der
absoluten Erdgeschosshéhen durch den 2023 gemessenen re-
lativen Unterschied zum Geldnde wird das aktuelle Geléinde-
modell verwendet, da so beide Daten einen vergleichbaren
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zeitlichen Bezugspunkt haben. Die Datenbasis des Modells der
Wasserspiegellagenberechnung ist zwar dlter, représentiert
das Betrachtungsgebiet aber in ihrer Funktion hinreichend ge-
nau. Damit ist eine Bewertung der aktuell ermittelten (abso-
luten) Erdgeschosshéhen mit den Ergebnissen der Wasser-
spiegellagen-Modellierung zuléissig.

Diese Wassertiefen werden anhand der Wasserstand-Schaden-Funktio-
nen fir Bausubstanz und Inventar sowie der Gebaudeflache in einen In-
ventarwert bzw. Wiederherstellungskosten umgerechnet. Zwischen den
Stitzstellen der Wasserstand-Schaden-Funktionen wird linear interpo-
liert. Fir die Kellergeschosse bleibt der Schaden ab Erreichen des maxi-
malen Wasserstands konstant beim maximalen Schaden. Als Basispunkt
(Wasserstand = 0) fiir den Wasserstand im Kellergeschoss wird die Hohe
der Bausubstanz angesetzt, bei der noch kein Schaden eintritt.

Die Betrachtung kann aufgrund der vorliegenden Gebadude-Daten bis zum
HQuo0 (von PrieRnitz bzw. Elbe) erfolgen.

6.2.1.4 Flachenansatz

Dabei wird das Hochwasserrisiko als Schadenspotenzial auf Grundlage
der potenziellen Uberschwemmungsflichen unter Beriicksichtigung der
Wassertiefen / Uberschwemmungshéhen fiir die jeweiligen Flachennut-
zungsklassen im Untersuchungsgebiet bestimmt.

Schadenssumme

1]

Flachenverschneidung

[Schaden in €m?in Abhangigkeit
des Wasserstandes]

e

- i fe -Hochwasserrisiko Berechnete Uberflutungen
I G e | T WL By X g =71
o, 2 s . S (Wasserstand)
e s Hochwassergefahr ﬁ
o e R AN Nutzungsklassen
Nutzungsklasse (Verknipfung zu Vermégenswerten
“ (schadenspotential) und Schadensfunktionen)
Bild 6.1 Vorgehen bei der Ermittlung der Schadenspotenziale

Die Nutzungsklassen werden aus den Landnutzungsdaten gemaR ALKIS-
Daten Gbernommen.

Zur Berechnung der potenziellen Schadenshéhe werden die Angaben zu
den Vermogenswerten (LTV, 2021), unterteilt nach Nutzungsklassen
(Tab. 6.2), verwendet. Der Einfluss der Uberflutungshéhe wird durch eine
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Schadensfunktion bericksichtigt (Tab. 6.3). Aus Wasserstand, Nutzungs-
art mit entsprechender Schadensfunktion erfolgt dann die Berechnung
des prozentualen Schadigungsgrades.

Tab. 6.2 Vermogenswerte Stand 2021 aus LTV (2021)

Nutzungsart [ALKIS-Objektartenkatalog]

Wert
immobil

Wert
mobil

Gesamt

[€/m?]

[€/m?]

[€/m?]

Siedlungsflachen
1 | [AX_Wohnbauflaeche]
[AX_FlaecheGemischterNutzung]

531,52

77,88

609,40

5 |Industrie und Gewerbeflachen

[AX_IndustrieUndGewerbeflaeche], gliltig fiir alle Wertarten

1.155,69

49,61

1.205,30

Verkehrsflachen
[AX_Strassenverkehr]
3 | [AX Weg]

[AX_Platz]
[AX_Bahnverkehr]
[AX_Flugverkehr]

34,83

34,83

Landwirtschaftliche Nutzfliche
[AX_Landwirtschaft]

0,18

Griinland

entfallt, ist aber in 4 enthalten

Gartenland

entfallt, ist aber in 8 enthalten

~N oo

Wald
[AX_Wald]

1,00

Griinanlagen

Grilnanlagen

8 [AX_Funktion_SportFreizeitUndErholungsflaeche], Wertart:

0,04

Tab. 6.3 Schadensfunktionen (Gefahrenhinweiskarten LfUG, 2005) aus LTV

(2021)
Nutzungsspezifische : % ; Nutzungsklasse
Schadensfunktion Funktionstyp Wertebereich gemaR Tabelle 1
Siedlung, immobil SG =2h*+2h SG max =100 %
1
Siedlung, mobil SG =11,4h+ 12,625 SG max = 100%
Lr;ldustrie/Gewerbe, immo- SG =2h2+2h SG max = 100 %
2
Industrie/Gewerbe, mobil | SG =7 h+5 SG max = 100%
Verkehrsflachen SG =10h 0xhiet 5
SG =10 h 21
landwirtschaftliche Nutz- s
fldchen (inkl. Griinland) | S€ =50 i b 4
Forst SG =5h 0<h<1 .
SG =5 h 21
Gartenland (inkl. Griinan- SG =10 h >0,01 8
lagen)

*SG - Schéadigungsgrad [%], h - Uberflutungstiefe [m]
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6.2.1.5 Anpassung der spezifischen Vermogenswerte entsprechend
Randbedingungen der Dresdener Neustadt

Zur Berlcksichtigung der hohen Bevélkerungsdichte und der damit gro-
Reren, mittelbaren Schadenserwartung in der Dresdner Neustadt soll fiir
die Vermogenswerte fiir die Flurstiicke in der Dresdner Neustadt ein ent-
sprechender Faktor (Tab. 6.4) verwendet werden. Weiter sind die ALKIS-
Objekt-Arten ,,Fldche besonderer funktionaler Prdagung” und ,Unland /
Vegetationslose Fléche” nicht bewertet. GemaR Einschatzung des Um-
weltamtes der Landeshauptstadt Dresden handelt es sich bei diesen Fla-
chen an der Priel3nitz im Bereich der Dresdner Neustadt um Siedlungsfla-
chen. Die Untere Wasserbehdrde und die Landesdirektion Sachsen haben
diesem Vorgehen zugestimmt. (E-Mail vom Umweltamt Landeshaupt-
stadt Dresden, 16.05.2023).

Fiir die Ermittlung des Schadenspotenzials werden die in Tab. 6.4 ange-
gebenen Vermdgenswerte und Faktoren verwendet.

Tab. 6.4 Verwendete Vermégenswerte fiir den HWRMP Priefnitz-2

Wert Wert Gesamt Faktor fiir
Nr. Nutzungsart immobil mobil Dresdner
[€/m?] [€/m?] [€/m?] Neustadt*

Siedlungsflachen und Beson-

1 dere Flichen 531,52 77,88 609,40 1,3
2 Industrie und Gewerbe 1.155,69 49,61 1.205,30 1,5
3 Verkehrsflachen 34,83 0,00 34,83 1,3
4  Landwirtschaftliche Nutzflache - - 0,18 1,3
7 Wald - - 1,00 -
8 Grlnanlagen - - 0,04 1,3
*) Berticksichtigung des dicht besiedelten urbanen Raumes der Dresdner Neustadt unterhalb Stauffenber-

gallee gemdfs Vorgaben des Umweltamtes Dresden (16.05.2023) / SMS-Verfahren (Socher et al., 2006)

6.2.1.6 Ereignisbezogene Schadenspotenziale

Unter Anwendung der oben beschriebenen Methodik flir Wasserstande
ab 1 cm und den Angaben zur Nutzung gemaR den libergebenen Daten
ergeben sich die in Tab. 6.5 angegebenen ereignisbezogenen Schadens-
potenziale. Dabei erfolgt hier die Angabe zundchst getrennt nach Scha-
den gemal Flachenansatz (flachiger Schaden) und objektbezogener Ge-
bdudeschaden (Netto-Neuwert bzw. Netto-Zeitwert). Gemall der Bear-
beitung ,Objektbezogene Schadenspotenzial-Ermittlung fiir das Hoch-
wasserrisikomanagement” (GB1 Ingenieure, 2023) missen fir eine Nut-
zen-Kosten-Untersuchung die ermittelten Schadenspotenziale (= Netto-
Neuwerte) Uber einen Faktor in Netto-Zeitwerte umgewandelt werden.
Dies erfolgt, aufgrund der Gebietsstruktur im Untersuchungsgebiet ,Un-
terlauf der PrieRnitz“ / Dresden-Neustadt, mittels des Faktors von 60 %.
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In Tab. 6.6 sind die Schadenspotenziale inkl. der objektbezogenen Gebau-
deschaden als Netto-Zeitwerte der relevanten Lastfélle differenziert nach
Schadensbereichen angegeben.

Neben den Lastfadllen des Hochwasserrisikomanagements sind Hochwas-
serereignisse der Elbe angegeben, da diese in dem Miindungsbereich der
PrieRnitz einstaut und dadurch ebenfalls Schaden verursacht.

Tab. 6.5 Schadenspotenziale der relevanten Lastfille differenziert nach flachi-
gem Schaden und objektbezogenem Gebaudeschaden

Schadenssumme [Mio. €]

Objektbezogener
Lastfall 1 Schaden  Gebiudeschaden
[al  nach Fla-

Gesamtschaden

Netto-Neuwert — Netto-Zeit-  Inkl. Gebdude-  Inkl. Gebdude-
chenansatz ., aufdas  wert bez. auf ~ schaden nach  schaden nach
Jahr 2022 das Jahr 2022 Netto-Neuwert Netto-Zeitwert

Hochwasser 2013 0,87 1,67 2,55 1,88
2 0,01 - - 0,01 0,01
5 0,03 0,01 0,01 0,04 0,03
Hochwasser
PrieRnitz 10 0,05 0,05 0,03 0,09 0,08
(4m Pegel 25 0,28 1,68 1,01 1,95 1,28
der Elbe)
50 0,66 2,84 1,71 3,50 2,37
100 0,90 3,89 2,34 4,79 3,23
2 <0,01 - - <0,01 <0,01
5 0,03 0,10 0,06 0,13 0,09
Hochwasser 10 0,11 0,22 0,13 0,32 0,24
Elbe 252 0,60 1,37 0,82 1,97 1,42
50 1,12 2,68 1,61 3,80 2,73
100 2,22 9,37 5,62 11,60 7,85
HW PrieRnitz 2
HW Elbe 100 2,27 9,46 5,68 11,73 7,95

U Gebdudeschaden unterstrom Stauffenbergallee gemdf8 Methode in GB1 Ingenieure (2023)
2) Definition Pegel 850 cm als HW.s der Elbe
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Tab. 6.6 Schadenspotenziale (Netto-Zeitwerte) der relevanten Lastfille differen-
ziert nach Schadensbereichen
Schadenssumme (Netto-Zeitwert) [1000 €] / Bereich
3 B 32 3 2 @
(V] [] [7] = © ‘&“
I I I ) 'n'b ED =
- @ - - — PR - = O - O = &
9 ® o 9£ TOWOW T v T
$S3 § = 5 g 82 g2¢c B g S o
Lastfall £ % 88 3¢ 3€ 3¢ 35
astia 62 08 a5 23 28 z» 23 %
wf weg WT wg wh w8 wao S
c c c o c c o c o (=] o )
= 5 T S = S o 5 = 5 = S = o0
i £ £ £8 £ ¥ & X@ s
ES Es E5 f% E5 EE OEE ¢
28 o5 oFf o8 o GE ot ]
O o O oo O S O o O S O S O S (G
Hochwasser
06/2013 3 2 5 6 2 1.816 41 1.876
1 4 1 13
5 3 16 1 35
Hochwasser
PrieRnitz; 10 | 4 10 46 1 75
(4mPegel 25 6 55 11 17 16 1.175 1 1.282
derflbe) 59 | g 73 15 24 125 2120 1  2.365
100 9 89 19 34 363 2.718 1 3.233
2 - - - - - 2 2 4
5 - - - - - 76 14 90
Hochwasser 10 - - - - - 216 21 237
Elbe 25" - - - - 2 1.381 39 1.422
50 - - - - 2 2.668 55 2.725
100 - - - - 4 7.740 104 7.848
HQ PrieRnitz 2
HW Elbe 100 1 2 3 1 6 7.828 104  7.945

*) Definition Pegel 850 cm als HW.s der Elbe

6.2.2 Ermittlung realer Schadensbilanzen

6.2.2.1 Hochwasser Juni 2013

Die beim Hochwasser im Juni 2013 entstandenen Schaden wurden beim
Umweltamt Dresden im Oktober 2023 angefragt. Zu den Hochwasser-
Schaden 2013 liegen jedoch nur wenige Informationen vor (E-Mail vom
09.10.2023 vom Umweltamt Dresden).

Zu privaten Schaden liegen keine Angaben vor.

Zu den offentlichen Schaden liegt ein Wiederaufbauplan vor. Andere als
die in der Tabelle (Tab. 6.7) verzeichneten Schaden wurden im Bereich
PrieBnitz nicht gemeldet, insbesondere auch keine Schaden an Schulen
oder Kindereinrichtungen. Zudem ist zu beachten, dass die Schaden si-
cher Giberwiegend durch das Elbehochwasser verursacht wurden.
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Tab. 6.7 Auszug aus MaRnahmenplan Hochwasser 2013 Landeshauptstadt Dres-
den, Stadtkdmmerei (Stand 10/2023)

Bezeichnung der MaRnahme Schadenshohe
Ersatzneubau Briicke Uber die PrieRnitz i. Z. Bautzner StraRRe 1.499.200 €
Schadensbeseitigung Briicke {iber die PrieRnitz ORW 12 - Neustadt/

47.600 €
Holzhofgasse
Instandsetzung historische Briicke, Gewdsserberdumung, Instand- 113.900 €

setzung Ufer- und Sohlbefestigung

Rechtselbische Bache — Wiederherstellung Abflussprofil (Prielnitz, Anteil PrieRnitz
Helfenberger Bach, Keppbach, Graupaer Bach) ca. 30.000 €

Altersgerechte Wohnanlage/Betreutes Wohnen, Diakonissenweg 3
und 5, 01099 Dresden; Instandsetzung Gebdaudekomplex altenge- 35.000 €
rechte Wohnanlage

Schadensbeseitigung Stadtteilhaus PrieRnitzstrale 18 — Sozialhil-

feeinrichtung 52.360 €
Schadensbeseitigung Diakonissenkrankenhaus Dresden 81.430 €
Summe 1,68 Mio. €

6.2.3 Bewertung der Ergebnisse und Vergleich mit realen Schadensbi-
lanzen

GemaR Abschatzung des Schadenspotenzials ergibt sich fiir das Hochwas-
ser im Juni 2013 ein Schaden von etwa 1,88 Mio. €. Dieser setzt sich
hauptsachlich aus Schaden an (privaten) Gebauden im Unterlauf der
Prielnitz (unterhalb Stauffenbergallee) zusammen.

Bei der Ermittlung der realen Schadensbilanzen sind keine Angaben zu
privaten Schaden vorhanden. Das gemeldete Schadenspotenzial von
1,68 Mio. € bezieht sich nur auf Schaden an o6ffentlichen Einrichtungen.
Der Hauptschaden mit ca. 1,5 Mio. € entstand am Briickenbauwerk tber
die Priefnitz i. Z. d. Bautzner Strafle. Diese Schaden werden jedoch bei
der Ermittlung der Schadenspotenziale nicht bericksichtigt.

Es ist zu beachten, dass verfahrensbedingte Ungenauigkeiten bei der Er-
mittlung der Schaden bestehen. So werden beim Schadenspotenzial z. B.
keine besonderen Verletzlichkeiten oder Schaden innerhalb der Gewas-
serkorper (Verlandung von Retentionsbereichen, Schaden an Verrohrun-
gen oder Briickenbauwerke etc.) beriicksichtigt. Weiter wird Schadens-
potenzial innerhalb der ,Siedlungsflaiche” erzeugt, ohne dass eine direkte
Betroffenheit von Bebauung vorliegt. Die Ermittlung der realen Schadens-
bilanzen umfasst wiederum lediglich die gemeldeten Schaden (u. U. keine
vollstandige Erfassung der monetdren Schaden). Es erfolgt keine Bilanzie-
rung der Wiederherstellungskosten (reale Kosten durch Produktionsaus-
fall etc. sind ggf. héher) und keine Berlicksichtigung von gesamt-volks-
wirtschaftlichen Schaden, die Gber den monetar bewertbaren Bilanzen
liegen.
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Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die GréBenordnungen
der ermittelten Schadensbilanzen zwar mit den real aufgetretenen (ge-
meldeten) Schaden Gibereinstimmen, jedoch die Arten der Schaden nicht
vergleichbar sind. Ein detaillierter Vergleich kann verfahrensbedingt auf-
grund zu hoher Unsicherheiten bei beiden Bilanzierungen nicht erfolgen.

6.3 Gefahrenanalyse: Aufzeigen von besonderen Gefahrenpunkten,
Gefahrenbeurteilung

6.3.1 Hochwasser

6.3.1.1 Hochwasser der PrieRnitz

Die Gefahrenanalyse erfolgt tabellarisch anhand der erstellten Hochwas-
sergefahren- und -risikokarten (Anlage 6 und Anlage 7), auf denen die
Wasserstande sowie die Nutzungsarten und besonderen Verletzlichkei-
ten gekennzeichnet sind. Dazu wird das Gewassersystem PrieRnitz-2 in
sieben Bereiche unterteilt.

In Tab. 6.8 ist als Zusammenfassung jeweils die hochste Gefahr je Bereich
dargestellt. Aus Gefahr und Nutzungsart sowie besonderer Verletzlichkeit
wird das Risiko abgeschatzt. Dazu ist in Tab. 6.9 als Zusammenfassung je-
weils das Risiko je Bereich dargestellt.

Eine detaillierte Auflistung der Gefahren- und Risikobereiche und eine
verbale Beurteilung befindet sich in Anlage 12 (tabellarische Zusammen-
stellung, Karte). Diese bildet die Grundlage fiir das Hochwasserrisikoma-
nagement.

Relevante Bereiche mit mittlerer und hoher Gefahr fir HQumittel (HQu00)
und deren Ursache sind in Tab. 6.10 dargestellt.

6.3.1.2 Hochwasser der Elbe

Weiter ergeben sich bei Hochwasser der Elbe durch den Rickstau in den
Mindungsbereich der PrielRnitz Gefahren im Betrachtungsgebiet des
HWRMP Priel3nitz-2. Fiir ein HQio0 der Elbe ergeben sich ,deutliche Riick-
stauerscheinungen auch entlang des Gewasserverlaufs der PrieRnitz” (TH
Nirnberg, 2021).

In der Wahrnehmung der Anwohner sind die hohen Wasserstande im
dicht besiedelten Miindungsbereich der PrieBnitz sehr prdasent und es
fehlt oft die klare Differenzierung der Ursache. Aus diesem Grund sowie
der offensichtlichen Synergieeffekte bei der MaRnahmenentwicklung
werden die Wasserstande bei Hochwasser der Elbe fiir die weitere Ent-
wicklung von MalBnahmen grundsatzlich berticksichtigt. Eine detaillierte
Beschreibung erfolgt an dieser Stelle jedoch nicht, da dies im Rahmen des
HWRMP der Elbe erfolgt.
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Tab. 6.8 Ubersicht der Gefahrenbereiche

Ereigniswahrscheinlichkeit

Beschreibun Ken- HQHﬁuﬁg HQMitteI HQExtrem
J nung (HQ2s) (HQu100) (HQs00)

Bereich zw. Miindung und Bautzner 1 keine Gefahr

StraRe

Bereich zw. Bautzner Stralle und Ja- ) hohe Gefahr

gerstralRe

Bereich zw. JagerstraRRe und Stauf- 3

fenbergallee niedrige mittlere hohe

Bereich zw. Stauffenbergallee und Gefahr Gefahr Gefahr

. . 4
Gemarkungsgrenze / Diebsteig
Bereich zw. Gemarkungsgrenze / L mittlere
fah

Diebsteig und Heidemiihle > niedrige Gefahr Gefahr

Bereich Heidemiihle 6 mittlere Gefahr hohe Gefahr

Bereich zw. Heidemiihle und Miin- 7 niedrige Gefahr

dung Dorfwasser

niedrige Gefahr: Wassertiefe < 0,5m, mittlere Gefahr: 0,5-1,0m; hohe Gefahr: > 1,0m

Tab. 6.9 Ubersicht der Risikobereiche

Ereigniswahrscheinlichkeit

Beschreibun Ken- HQHéuﬁg HQMitteI HQExtrem
g nung (HQ2s) (HQu00) (HQs00)

Bereich zw. Miindung und Bautzner kein Risiko

StralRe

Bereich zw. Bautzner Strafle und Ja- ) E LV, W, Museum, Kanalnetz

gerstralle

Bereich zw. JagerstralRe und Stauffen- LV, L, V, W, Kanalnetz,

bergallee Kanalnetz Kirche

Bereich zw. Stauffenbergallee und

Gemarkungsgrenze / Diebsteig 4 L,V, Kanalnetz
Bereich zw. Gemarkungsgrenze /

. . . - L,V K |
Diebsteig und Heidemiihle > anainetz
Bereich Heidemuhle 6 I, L
Bereich zw. Heidem{ihle und Miin- 7 LV

dung Dorfwasser

F: sonstige Vegetations- und Freiflcichen

I: Industrie- und Gewerbefldchen, Fldchen mit funktionaler Prdgung
L: Landwirtschaftlich genutzte Fldchen, Wald, Forst

V: Verkehrsfldche

W: Wohnbaufidchen, Fldchen gemischter Nutzung
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Tab. 6.10

Zusammenstellung relevanter Bereiche mit hoher Gefahr

Bereiche mit mittlerer und hoher Gefahr
(auBlerhalb Gewdisser)

K -
en Ursache
ung

PrieBnitzaue zw. Hohnsteiner Straf3e und
Bautzner StralRe

2-01 Ausuferung aus Gewasser

Gebiet zwischen Bischofsweg und Hohn-
steiner StraRe

2-03 Ausuferung aus Gewadsser

Gebiet zw. BachstralRe / NordstraRe /
PrieRnitzstrale / Bischofsweg

505 Ausuferung aus Gewasser
Limitierende Bauwerke / Briicken

Gebiet oberhalb NordstraRe

2-08 Limitierende Bauwerke / Briicken

Kraszewski-Museum

2-09 Limitierende Bauwerke / Briicken

Gebiet oberhalb Bischofswerdaer StrafRe

3-03 Ausuferung aus Gewadsser

PrieBnitzgrundweg

4-01 Ausuferung aus Gewasser

Prielnitzgrundweg

4-04 Ausuferung aus Gewasser

PrieBnitzgrundweg

5-02 Ausuferung aus Gewadsser

PrieBnitztalstralle

5-20 Ausuferung aus Gewadsser

PrieBnitztalstralle

5-24 Ausuferung aus Gewadsser

Gebaude Heidemiihle

6-05 Ausuferung aus Gewadsser

Weiliger Weg

7-05 Ausuferung aus Gewadsser

6.3.2 Waechselwirkung mit Kanalnetz

Durch Ausuferungen aus dem Gewadsser kommt es in folgenden Berei-
chen zur Uberschwemmung der Schachtdeckel des Kanalnetzes der
Stadtentwasserung Dresden GmbH:

e PrielRnitzstralRe

e NordstralRe / BachstraRe

e An der PrieRnitz

e PrieRnitzgrundweg: Bereich PrieRnitztalviadukt / Stauffenbergallee

Hohnsteiner StralRe / Bischofsweg

e PrieRnitzgrundweg: Bereich an Neue Briicke

e PrielRnitzgrundweg: Bereich an Kiichenbriicke /Diebsteig

e PrieBnitzgrundweg: Bereich an Todbriicke

Fiir die betrachteten Lastfille des Hochwasserrisikomanagementplanes
sind die Bereiche / Eintrittswahrscheinlichkeiten in der folgenden Tabelle
(Tab. 6.11) aufgelistet. In Anlage 12 erfolgt die vollstandige Auflistung der
Schachte mit Angabe des entsprechenden Lastfalls, ab dem es zu einer

Uberschwemmung kommt.
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Tab. 6.11 Gefahren fiir das Kanalnetz

Ereigniswahrscheinlichkeit

Bereich HQHéuﬁg HQMitteI HQExtrem
(HQ25) (HQ100) (HQs00)
Hohnsteiner Stral3e bis Bischofsweg - - X

...bis Nordstralle

Bischofsweg - -

PrieRnitzstralle X X
BachstralRe X X
Nordstralle X X

X | X [ X | X

...bis Jagerstralle - - -

...bis Stauffenbergallee
An der PrieRnitz (MW-Kanal) - X X
An der PrieRnitz (SW-Kanal) -

...bis Nesselgrund (SW-Kanal) X X X

Durch die Uberschwemmungen kommt es tiber die Beliiftungslécher der
Schachtdeckel potenziell zum Wassereintritt in das Kanalnetz und damit
zu einem erhohtem Fremdwasseranteil. Dies stellt insbesondere im
Schmutzwasserkanal entlang des PrieRnitzgrundweges / An der PrieBnitz
ein Problem dar. Der weiterfihrende Kanal in der PrieRnitzstralRe hat ein
vergleichsweise geringes Gefalle und durch den erhéhten Zufluss kann
das Abwasser nur unter Druckabfluss abgeleitet werden. Dies stellt eine
hydraulische Belastung der Haltungen des Bereichs dar. Weiter wird das
so anfallende Wasser (iber den Neustadter Abfangkanal bzw. (iber den
Diker und den Altstadter Abfangkanal zur Kldaranlange in Dresden-Kaditz
geleitet und muss dort gereinigt werden. Als MalRnahme ist eine Siche-
rung der Schachte gegen Eindringen von Wasser erforderlich. Zu mogli-
chen Umsetzungen sind weitere Untersuchungen erforderlich.

Zur bestehenden hydraulischen Leistungsfahigkeit / Situation des Kanal-
netzes in diesem Bereich wurden in der Vergangenheit bereits verschie-
dene Untersuchungen durch die Stadtentwdsserung Dresden durchge-
fuhrt. Beispielhaft seien hier folgende genannt:

e Fortschreibung Hochwasserschutzkonzept Dresden-Ost (itwh, 2009)

e Beurteilung der Uberflutungssituation im Bestand Teil 2 — Uberflu-
tungsprifung Lastfall Hochwasser fiir REGKLAM-Projekt (itwh, 2012)

Das Kanalnetz ist bei der Berechnung, wie in Kapitel 3.2.2.9 beschrieben,
berlicksichtigt. Fir den Abfluss im Gewasser werden die Abfllisse aus den
Auslissen (Einleitungen) aus dem Kanalnetz sowie der Uberstau, der aus
dem Kanal austritt und in Richtung Gewasser flieBt, berlicksichtigt. Vom
Gewasser (iberstromte Schichte werden ausgewiesen, jedoch erfolgt
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dadurch keine Veranderung der Abfllisse in Gewdsser bzw. Kanalnetz
(keine bidirektionale Kopplung).

Aus den Ergebnissen der Kanalnetz-Modellierung (Tab. 6.12) ist zu erken-
nen, dass es bei hiufigen Ereignissen (T = 1 a) nur sehr geringen Uberstau
im Kanalnetz gibt. Die Volumina von Einleitung und Uberstau nehmen mit
starkeren / selteneren Ereignissen deutlich zu. Grund hierfir ist, dass das
Kanalnetz nicht auf die Ableitung dieser seltenen Ereignisse ausgelegt ist
bzw. ausgelegt werden muss. Schwerpunkte des Uberstaus aus dem Ka-
nalnetz sind die Bereiche Klotzsche (TG220, TG270) und Radeberger Vor-
stadt (TG040030) sowie der Bereich Marienallee oh. Stauffenbergallee
(TG70, TG80).

Tab. 6.12 Volumen der Abfliisse aus Kanalausldssen und Uberstau des Kanalnet-
zes

© © © © ©

© © o o

Abflussvolumen[m3] / - Py =) 1n 2 3 S
Lastfall o o " " I A g
- [ - - -

Abfluss aus Kanalaus-

. 21.400 49.300 62.700 81.100 94.900 108.100 135.600
lass (Einleitung)

Uberstau eingeteilt nach Kanalart

Mischwassernetz 200 11.000 19.100 30.800 39.100 49.300 73.400

Regenwassernetz 1.300 5.600 9.500 15.100 19.700 24.200 36.500
Summe 1.500 16.600 28.600 45.900 58.800 73.500 109.900

Uberstau eingeteilt nach Gebiet

Radeberger Vorstadt 0 1400 2.600 4300 5900 7.500 11.300
Klotzsche 1.400 11.600 19.300 30.600 40.400 50.700 75.600
Marienallee 0 1200 2200 4500 5500 7.100 11.400
Restliche Gebiete 100 2.400 4.500 6.500 7.000 8.200 11.600

6.3.3 Erosion und Sedimentation inkl. Treibholz

Erosion und Sedimentation sowie Auftreten von Treibholz wird in der
PrieBnitz auf der FlieRstrecke von der ehemaligen Miihle an der Ullers-
dorfer StralRe bis zur Miindung in die Elbe nur im Unterlauf beobachtet.
Hierzu werden die Erfahrungen des Umweltamtes Dresden wiedergege-
ben [E-Mail Hr. Hey, Umweltamt Dresden, 13.12.2021].

Um die Prief3nitz in der Dresdener Heide kiimmert sich im Allgemeinen der
Sachsenforst. Dort kommt es nur zu lokalen Erosionen und Sedimentatio-
nen, wo das Gewdsser (iber mdchtigen Sandauflagen verlduft und umge-
fallene Bdume den Abfluss hindern. Selten besteht aber dadurch Schadpo-
tenzial.
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Der Abschnitt oberstrom der Stauffenbergallee neigt durch die ausge-
baute Gerinnebreite und das geringe Gefdlle generell zur Sedimentation.
Ab der ,Neuen Briicke” (BW 10) treten Ildngere Flief3strecken auf, die bei
Normalwasserabfluss versanden. Ebenfalls bleibt in diesem Abschnitt oft
Totholz liegen, teils aus hydraulischen, teils aus anthropogenen Griinden.
Dabher ist dieser Abschnitt auch im besonderen Fokus der Gewdsserunter-
haltung und wird mehrmals im Jahr abgegangen und bei Bedarf berdumt.

Die aus Sicht der Gewdsserunterhaltung schwierigste Verlandungsstrecke
ist der Abschnitt zwischen JédgerstrafSe und Bischofsweg. Im Bereich der
Briicke NordstrafSe bestehen Auflagen von bis zu 80 cm auf einer (wahr-
scheinlich) befestigten Sohle. Es wurde bislang keine Lésung gefunden,
diese Auflandung dauerhaft zu reduzieren. Die hydraulischen Verhdltnisse
im ausgebauten Gerinne fiihren hier zu geringen Schleppkrdiften.

Die beschriebenen Verlandungen sind in der hydraulischen Modellierung
im Zustand der Vermessung (2013) enthalten und hier nicht als solche
gesondert vermerkt, weshalb die vermessenen Hohen als Sohle abgebil-
det werden. Als Ursache der Verlandungen wird die stauende Wirkung
des Briickenbauwerks Nordstrafte (BW 6) und die damit verbundene Re-
duzierung der FlieRgeschwindigkeit gemutmalit.

Da die Priel3nitz die stark bewaldete Dresdner Heide durchfliel3t, ergibt
sich daraus ein Potenzial, dass viel Treibholz aufgenommen und mitge-
flihrt wird. Das mitgefihrte Treibholz lagert sich vor allem im Unterlauf
unkontrolliert ab und kann potenziell zu Verklausungen und insbeson-
dere im Bereich der Dresdner Neustadt zu groRen Schaden fihren. Die
Anordnung einer Treibholzsperre sollte so nah wie méglich am Schutzgut
sein. Die Anordnung von mehreren Treibgutsperren hintereinander kann
die Betriebssicherheit der einzelnen Anlagen erhéhen.

Um die Gefahr des unkontrollierten Eindriftens von Treibgut und Verklau-
sens in den Bereich der Dresdner Neustadt zu reduzieren, ist ein Treib-
gutrickhalt oberstrom der Briicke Stauffenbergallee geplant (MaBnahme
der Landeshauptstadt Dresden: [-237 Prief3nitz — Errichtung einer
Treibgutsperre an der Briicke Stauffenbergallee). Weiter bestehen
alternative  Uberlegungen weiter oben einen Treibholzrechen
einzuordnen (E-Mail Umweltamt Dresden vom 18.01.2024)

6.3.4 Grundwasser

Fir die Gefahren durch Grundwasser wurden durch das Umweltamt Dres-
den gemessene Grundwasserstande lbergeben. Weitere Quelle ist der
,Umweltbericht 2013 — Bericht zum Junihochwasser 2013 in Dresden”
(LH Dresden, 2014).

Die Darstellung der Grundwasserstande ist in Anlage 6 zu finden.
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Im Umweltbericht 2013 (LH Dresden, 2014) wird festgestellt, dass das
Grundwasser stark mit dem Elbehochwasser korreliert. In einigen Berei-
chen stand das Grundwasser wieder praktisch unter der Oberfléiche.

Im Dresdner Stadtzentrum zeigten sich 2013 die Erfolge des vorsorgenden
Hochwasserschutzes in besonderem MafSe. Durch die Kombination ver-
schiedener MafSsnahmen wurde das Dresdner Stadtzentrum vollstdndig
geschiitzt. Das von Freistaat Sachsen und der Landeshauptstadt Dresden
in den vergangenen Jahren gemeinsam umgesetzte MafSnahmepaket da-
fiir umfasste u. a. (...) den vollstidndigen Neuaufbau eines online-Grund-
wasserbeobachtungssystemes und die Abstimmung des Betriebes der Ab-
senkanlagen in der Innenstadt.

Widhrend des Hochwassers vom Juni 2013 sind alle Hochwasserentlas-
tungsanlagen weitgehend planmdfig in Betrieb gegangen. Jedoch lagen
den Behdrden nicht zu jeder Zeit alle erforderlichen Informationen vor und
mussten teilweise aufwdndig recherchiert werden. Im Nachgang erfolgt
deshalb jetzt eine entsprechende Anpassung der wasserrechtlichen Be-
scheide.

Bezliglich konkreter Schaden durch Grundwasser im Bereich der Priel3nitz
wird hier nichts beschrieben.

Anhand der Messwerte (Anlage 6) ist zu sehen, dass das Grundwasser
wahrend des Hochwasserereignisses 06/2013 in der Dresdener Neustadt
in den gewassernahen Bereichen direkt unter der Oberflache stand. Das
betrifft insbesondere das Geldnde des Diakonissenkrankenhauses, die
PrielRnitzaue (zwischen Bautzner Strale und Hohnsteiner StralRe) sowie
den Bereich zwischen Bach- und PrieRnitzstraRe. AuRerhalb dieser Berei-
che steigt das Geldande aus dem Tal der Priel3nitz an, wodurch auch die
Grundwasserflurstande steigen. Fir die PrieRnitzstralle beispielsweise
liegt der Flurabstand im Bereich oberhalb Hohnsteiner StraRRe bei 2 bis
3 m, unterhalb der Hohnsteiner Stral3e bei 3 bis 4 m. Westlich bzw. 6stlich
von PrieRnitz- bzw. BachstraRe werden Grundwasserflurabstande von
iiber 6 m angegeben.
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6.3.5 Erosionsgefahr

Zur Beurteilung der Erosionsgefahr wird auf eine separate plantechnische
Ausweisung der betroffenen Bereiche verzichtet, da im gesamten Be-
trachtungsbereich fiir das Extremereignis (HQs00) Gefahr durch Erosion
bei Schleppspannungen von >45 N/m? flachendeckend im Gerinnebe-
reich, insbesondere bei Ausuferungen innerhalb der natiirlichen Aue in-
nerhalb der Dresdener Heide besteht. In Anlage 12 sind die erosionsge-
fahrdeten Bereiche dargestellt.

Bei den vergangenen Hochwasserereignissen traten Erosionen nur klein-
raumig (z. B. Bild 6.2) bzw. aus seitlichen Zufliissen auf. Ob Erosionen im
Bereich der naturlichen Aue auftreten / dokumentiert wurden, ist nicht
nachvollziehbar. Erosionen gehdren hier aber zum natiirlichen Gewasser-

verhalten und sind i. S. der Gewasserokologie erforderlich / hilfreich.

Bild 6.2 Auskolkung 06.06.2013 an PrieRBnitzgrundweg
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7 Hochwasser-Risiko-Management

7.1 Definition von allgemeinen Zielen des Hochwasserrisikomana-
gements und Schutzzielen unter Beriicksichtigung der wirt-
schaftlichen und gebietsbezogenen Besonderheiten

Die Richtlinie 2007/60/EG des europadischen Parlaments und des Rates
Uber die Bewertung und das Management von Hochwasserrisiken (Hoch-
wasserrisikomanagementrichtlinie - HWRM-RL, 2007) sowie die Umset-
zung in deutsches Recht (WHG §§72-81, 31. Juli 2009) fordern bis Dezem-
ber 2015 die Erstellung von Hochwasserrisikomanagementplanen fir Ge-
wasser bzw. Gewasserabschnitte mit potenziellen signifikanten Hochwas-
serrisiken. Im Anschluss soll eine Uberpriifung und ggfls. Aktualisierung
im 6-Jahres-Rhythmus erfolgen.

In den ,Empfehlungen zur Aufstellung von Hochwasserrisikomanage-
mentpldnen” der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft — LAWA (LAWA,
2019) werden Ziele und Schutzgiiter im Sinne der Richtlinie benannt, um
die Vorgehensweise in Deutschland zu vereinheitlichen. Ein nachhaltiges
Hochwasserrisikomanagement umfasst demnach im Sinne der Richtlinie
alle Phasen vor, wahrend und nach einem Hochwasserereignis als Zyklus
(Bild 7.1).

Managementvon
Regulierung Oberflachengewassern Anlagen im Gewasserbett,
Wasserabfluss (Technischer Hochwasserschutz / an der Kiiste und im
(Technischer Gewdsserausbau) Uberschwemmungsgebiet
Hochwasserschutz) (Technische Schutzanlagen)

Management natirlicher
Uberschwemmungen/
Abfluss- und Einzugsgebietsmanagement
(Natirlicher Wasserriickhalt)

Hochwasservorhersagen
und Warnungen
(Informationsvorsorge)

Vermeidung
(Fléachenvorsorge)

Offentliches Bewusstsein
und Vorsorge
(Verhaltensvorsorge)

Entfernung/ Verlegung
(Flachenvorsorge)

Verringerung

Planung von HilfsmafRnahmen

(Bauvorsorge) fiir den Notfall / Notfallplanung
00 e A (Gefahrenabwehrund
0’.77?(;"0,5,0”““9: sssignis Katastrophenschutz)
"/Uberprifun
Uberwindung der Folgen fiir den Einzelfall
und die Gesellschaft
(Regeneration)
Beseitigung von Umweltschaden/
Regeneration
Bild 7.1 HWRM-Zyklus (LAWA, 2019)
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In diesem Zyklus sind die (ibergeordneten Aspekte der EU-MalRnahmen-
arten zugewiesen, aus denen sich die LAWA-Malinahmenfelder ableiten.
Die Begriffe in Klammern sind die LAWA-Handlungsbereiche aus bisheri-
gen Empfehlungen (LAWA, 2019).

Wesentliches Ziel des Risikomanagements ist die Verringerung nachteili-
ger Hochwasserfolgen fir folgende Schutzgiiter:

menschliche Gesundheit

Umwelt

Kulturerbe

wirtschaftliche Tatigkeit

erhebliche Sachwerte

In Deutschland werden fir das Hochwasserrisikomanagement folgende
grundlegenden Ziele festgelegt (LAWA, 2019):

e Vermeidung neuer Risiken

e Reduktion bestehender Risiken (im Vorfeld eines Hochwassers) im Ri-
sikogebiet

e Reduktion nachteiliger Folgen wahrend eines Hochwassers
e Reduktion nachteiliger Folgen nach einem Hochwasser

Von der Bund-/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA, 2019) wurde
weiterhin ein auf den verschiedenen Phasen des Hochwasserrisikoma-
nagement-Zyklus (Bild 7.1) basierender umfangreicher MalRnahmenkata-
log erarbeitet (Ubersicht Tab. 7.1). Dieser dient als Grundlage zur Erstel-
lung des HWRM-Planes und umfasst die Mallnahmenaspekte und -arten.
Die entsprechenden im HWRM-Plan zu verwendenden MaRRnahmen sind
mit Mallnahmen-Typen 301 bis 329 bezeichnet. Weitere konzeptionelle
Ansatze der LAWA ohne unmittelbare Umweltauswirkungen sind mit den
Typen 501 bis 509 erfasst.

Im Rahmen der vorliegenden Bearbeitung wird die Systematik von EU und
LAWA verwendet. In den Gesamttabellen der LAWA (2019) sind die Maf3-
nahmen markiert, die fir das vorliegende Untersuchungsgebiet sinnvoll
erscheinen (vgl. Anlage 8 bzw. Kapitel 7.2.1 bis 7.2.3).

Die Gliederung der nachfolgenden Kapitel (7.1 bis 7.6) basieren auf der
Mustergliederung zur Erstellung der Hochwasserrisikomanagementplane
der Landesdirektion Sachsen (LD Sachsen, 2015). Um die aktuellen LAWA-
Vorgaben zu berlicksichtigen, werden die MalRnahmentypen in den nach-
folgenden Ausfihrungen jeweils angeben.
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Grundsatzlich ist die Erarbeitung und Umsetzung der MalBnahmen in den
Handlungsbereichen verschiedener Akteure (Umweltamt, Feuerwehr,
StraBen- und Tiefbauamt etc.) erforderlich. Wichtig dabei ist das Ineinan-
dergreifen und Erganzen der MalRnahmen auch bei unterschiedlichen Zu-
standigkeiten.

Tab. 7.1 Ubersicht iiber die Einteilung der MaRBnahmen des HWRM nach LAWA
(2019)

EU-As- EU-MaBnahmenart MaBnahmen-Typ
pekte des (LAWA-Handlungsbereich) (LAWA-BLANO-
HWRMP g Katalog)

% Vermeidung neuer Risiken (Flachenvorsorge) 301-304
;3 Entfernung oder Verlegung (Flachenvorsorge) 305
()
£ Verringerung (Bauvorsorge) 306 - 308
()}
= Sonstige VorbeugungsmaRnahmen 309
Management natiirlicher Uberschwemmungen / Ab- 310-314
fluss- und Einzugsgebietsmanagement
(Natdrlicher Wasserriickhalt)
Regulierung des Wasserabflusses 315-316
~ (Technischer Hochwasserschutz)
)
'F:: Anlagen im Gewisserbett, an der Kiiste und im Uber- 317 -318
n schwemmungsgebiet
(Technische Schutzanlagen)
Management von Oberflachengewdssern 319-320
(Technischer Hochwasserschutz)
Sonstige Schutzmafnahmen 321
Hochwasservorhersagen und -warnungen 322 -323
(Informationsvorsorge)
° Planung von HilfsmaRnahmen fiir den Notfall / Not- 324
°=5‘° fallplanung
g (Gefahrenabwehr und Katastrophenschutz)
> Offentliches Bewusstsein & Vorsorge 325
(Verhaltensvorsorge)
Sonstige Vorsorge (Risikovorsorge) 326

Lo ® Uberwindung der Folgen fiir den Einzelnen und die 327
E S 3 Gesellschaft, Beseitigung von Umweltschaden

o 22 (Regeneration)
s5¢
'§ ° .g §onstige Wiederherstellung / Regeneration und 328

22 berprifung
Sonstiges 329
Konzeptionelle MaBnahmen 501 -509

Von der Landestalsperrenverwaltung (LTV) des Freistaates Sachsen wur-
den im Jahr 2003 , Empfehlungen fiir die Festlegung von Schutzzielen”
festgelegt (s. Tab. 7.2). In Abhdngigkeit von der Schutzwirdigkeit wurden
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dazu Objektkategorien gebildet und einem Bemessungshochwasser zuge-

ordnet.
Tab. 7.2 Empfehlungen fiir Schutzziele verschiedener Objektkategorien in Ab-
hangigkeit vom Wiederkehrintervall (LTV, 2003)
Mittleres statistisches
Objektkategorie Wiederkehrintervall Tn [in Jahren]
Untergrenze Richtwert Obergrenze

Sonderobjekte Im Einzelfall zu bestimmen
Geschlossene Siedlungen 50 100 200
S:g;ﬂiﬁwe’ nicht dauerhafte bewohnte 10 95 50
Industrieanlagen 50 100 200
Uberregionale Infrastrukturanlagen 50 100 200
Regionale Infrastrukturanlagen 10 25 50
Landwirtschaftlich genutzte Flachen 1 5 10

Naturlandschaften -

In Anlehnung an diese Empfehlung wurden durch den Stadtrat der Lan-
deshauptstadt Dresden die auch fiir die PrieBnitz geltenden Schutzziele
fixiert (Nr. V2284-SR69-08 vom 12.06.2008):

e Danach sollen grundsatzlich alle Siedlungsgebiete mit zusammenhan-
gender Bebauung, Industrie und Gewerbe sowie stadtebaulichen Ent-
wicklungsflachen vor einem 100-jahrlichen Hochwasser (HQio0) ge-
schiitzt werden.

e Fir freistehende Einzelobjekte, Splittersiedlungen, land- und forst-
wirtschaftliche Flachen, Kleingartenanlagen sowie Griin-, Sport- und
Freizeitflaichen wurden durch den Stadtrat keine Schutzziele festge-
legt.

Damit ergibt sich am Gewasserkorper PrieBnitz-2 eine Zweiteilung der
Schutzbereiche:

e Schutzziel HQioo: Unterstrom Briicke Stauffenbergallee (Dresdener
Neustadt)

e Kein Schutzziel: oberstrom Briicke Stauffenbergallee (Dresdner Heide
inkl. Bebauung an der Heidemiihle)

Weitere Ausfihrungen sind dem Plan Hochwasservorsorge Dresden (LH
Dresden, 2011) zu entnehmen (Kapitel 3.1.2).
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7.2 MafBnahmen im Einzugsgebiet

7.2.1 MaRnahmen zum Riickhalt in der Flache

Im LAWA-Malinahmenkatalog fir das HWRM werden die Mallnahmen
Natiirlicher Wasserriickhalt unter EU-Aspekt Schutz unter den Malnah-
men-Typen 310 bis 314 gefiihrt (vgl. Anlage 8).

GemadaR LD Sachsen (2015) stehen bei diesem LAWA-Handlungsbereich
(MaBnahmen-Typen 310 und 311) z. B. konkret folgende Aspekte im Fo-
kus:

e Anlegen von Grinstreifen als Schutzstreifen
e Nutzungs- und Bewirtschaftungsanderungen grofRerer Flachen

Die Gebiete mit nutzungsbedingt erh6htem Oberfléchenabfluss wurden
in vorangegangenen Untersuchungen ermittelt (Gewassersteckbrief
Priel3nitz: LH Dresden, 2023): Die landwirtschaftlich genutzten Fldchen im
Einzugsgebiet des Kirchweggrabens und am Oberlauf des WeifSiger Dorf-
baches sind zum Teil Gebiete mit nutzungsbedingt erhéhtem Oberfldchen-
abfluss. Auf Grund der intensiven Landwirtschaft erzeugen diese Léss- und
Gehdingelehmfldchen bei Starkregen mehr Oberfléichenabfluss als dies un-
ter natlirlichen Bedingungen der Fall wdre. Griinde dafiir sind Gefiige-
schéiden (z. B. Verdichtung), Humusarmut auf Ackerfldchen und geringe
Grobporenanteile.

Der erhéhte Oberflidchenabfluss fiihrt zu einer Vergrofserung des Hoch-
wasserabflussscheitels im Weifsiger Dorfbach und im Kirchweggraben um
etwa 5 Prozent. Insbesondere im Kirchweggraben bildet sich bei Starkre-
gen schnell wild abfliefSendes Wasser, da der im Oberlauf verrohrt ist und
somit keine Vorflut fiir die Aufnahme oberfldchlich abfliefSenden Wassers
vorhanden ist. In der Vergangenheit gab es schon oft Ubertritte des wild
abfliefenden Wassers auf die B 6 und in das nérdlich der B 6 gelegene
Gewerbegebiet.

Die genannten Bereiche befinden sich aulRerhalb des betrachteten EU-
Gewasserkorpers PrielRnitz-2. Die MalRnahme Fldchenumnutzung wird
daher nicht in diesem HWRMP beriicksichtigt.

Die Umsetzung des LAWA-Handlungsfeldes Minderung der Fldchenversie-
gelung (MaRnahmen-Typ 312) durch groRflachige Abkopplung von Fla-
chen ist im eng besiedelten Stadtgebiet nicht kurz- und mittelfristig reali-
sierbar.

Das LAWA-Handlungsfeld Natiirlicher Wasserriickhalt in Siedlungsgebie-
ten (MaBnahmen-Typ 313) enthélt zwei relevante MalRnahmen:
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e Kommunale Rickhalteanlagen zum Ausgleich der Wasserfiihrung:
Diese MaRnahmen zum Riickhalt von Regenwasser aus dem Kanal-
netz sind unter Kapitel 7.2.3 (technische HochwasserschutzmalRnah-
men) zusammengestellt.

e Programme zum Regenwassermanagement in Siedlungsgebieten sind
im Stadtgebiet Dresden bereits umfangreich vorhanden.

o Die Stadt Dresden hat hierzu bereits liber die Homepage abruf-
bare, ausfiihrliche Informationen zusammengestellt, die Bauherrn
etc. praxisnahe Hinweise geben, um den Anfall von Regenwasser
zu vermeiden (Bild 7.2).

o In den Auflagen von Baugenehmigungen durch die Stadt Dresden
wird die Versickerung von Niederschlagswasser, z. B. in Hausein-
fahrten etc. gefordert.

o Die Gebilihrenordnung der Stadtentwasserung Dresden berlick-
sichtigt z. B. die Verminderung bzw. Sammlung des Regenwassers
und stellt so einen monetaren Anreiz dar.

III Dresden.

){ = /( (S5
* Dresden.de —= Stadtraum —— Umwelt —* Umwelt —* Wasser —* Regenwasser
Regenwasser

Regen ist ein wichtiger Bestandteil des Wasserkreislaufs. Unsere Okosysteme, inklu-
sive der Tier- und Pflanzenwelt, sowie wir Menschen sind daran angepasst. Wir nut-
zen die vorhandenen Wasserressourcen in grofslem Umfang. Daher ist ein nachhalti-
ger Umgang mit Regenwasser vor allem in Stadten fiir Mensch und Umwelt sinnvoll.

Naturnahe Regenwasserbewirtschaftung

Die naturnahe Regenwasserbewirtschaftung ist eine wichtige Leitlinie der Landeshauptstadt
Dresden. Warum sie erforderlich ist, welche MaRnahmen Eigentlimer oder Bauherren umsetzen
konnen, welche gesetzlichen Vorgaben es gibt und wer Sie beraten kann, erfahren Sie hier:

Grundlagen natur- Warum naturnahe Was konnen E|- Vorschnften Re-

naher Regenwas- Regenwasserbe- gentiimer und geln und An-
serbewirtschaf- wirtschaftung? Bauherren tun? sprechpartner
tung

Bild 7.2 Informationen zum Umgang mit Regenwasser auf der Homepage der

Stadt Dresden (LH Dresden, 2024)
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7.2.2 MaBnahmen im/am Gewadsser

7.2.2.1 Allgemeines

Im LAWA-Malinahmenkatalog fir das HWRM werden die MaBnahmen im
Gewdsser bzw. im Uberschwemmungsgebiet unter dem EU-Aspekt
Schutz unter den MaRnahmen-Typen 317 bis 321 gefiihrt.

Die ausfuhrlichen MalBnahmenbeschreibungen sind den MaRnahmen-
blattern in Anlage 8.1 zu entnehmen.

7.2.2.2 Schutz vor Hochwasser durch Mauern bzw. Geldndemodellie-
rungen

Die Umsetzung von kleinréiumigen Schutzmallnahmen (z. B. gezielte Ge-
landemodellierungen in Verbindung mit natirlichen RenaturierungsmaR-
nahmen, Ertlichtigung oder Bau von Mauern und Deichen) im Gewasser-
bett oder im Uberschwemmungsgebiet (MaRnahmen-Typ 317) ist eine
Alternative zu typischen ObjektschutzmaBnahmen.

Tab. 7.3 zeigt sinnvolle MaBnahmen fiir den Bereich der Dresdner Neu-
stadt.

Tab. 7.3 Ubersicht SchutzmaBnahmen im Gewisserbett bzw. im Uberschwem-
mungsgebiet (MaRnahmen-Typ 317)

MaRnahmen-Nr.

Ortlichkei Erld

Ortlichkeit rlauterung (s. Anlage 8.1)
An der PrieRnitz / Bischofs- Erh6hung Bordsteine Richtung privater M-1
werdaer StraRe 1 (Ev. Chris- Grundstiicke / hochwassersichere Ge-
tengemeinde Elim) staltung der Einfahrt
NordstraRe / Kraszewski- Ertlichtigung oder Errichtung von Mau- M-3
Museum ern / Bordsteinen
PrieBnitzstraRe zw. Bi- Ertlichtigung oder Errichtung von Mau- M-4

schofsweg und NordstraBe ern bzw. Gelandemodellierung
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Schutz vor Hochwasser der Elbe

Als weitere MaRnahme zum Gebietsschutz mittels (mobilem) Hochwas-
serschutz ist hier die MaBnahme zum Schutz vor Elbehochwasser zu nen-
nen. Wie die Gefahrenanalyse gezeigt hat, entsteht durch den Riickstau
der Elbe in den Miindungsbereich der PrieRnitz ein vergleichbarer Scha-
den wie durch ein Hochwasser der PrieRnitz selbst.

Um einen Schutz gegen diesen Riickstau zu erwirken, entfallen aufgrund
des stationaren Charakters des Hochwassers der Elbe sowie der Verhalt-
nisse der Abflussvolumina der Gewasser RetentionsmaRnahmen sowie
MalRnahmen des Gewasserausbaus (Erweiterung des Abflussquer-
schnitts). Als mogliche MaBnahme kommt in diesem Zusammenhang das
Absperren der Elbe an der Untertunnelung im Bereich Bautzner Stralie
mit Pumpen des PrielRnitzwassers in Betracht. Im Rahmen des HWRMP
PrieBnitz-2 erfolgt eine Studie zur (technischen) Machbarkeit einer sol-
chen MaRnahme. Diese ist in Anlage 8.3 enthalten.

In Abstimmung mit dem Umweltamt Dresden werden MaRnahmen, die
dem alleinigen Schutz gegen Hochwasser der Elbe dienen, jedoch nicht in
die Vorzugsvariante der MaBnahmenplanung fiir das Gewasser Prielnitz-
2 aufgenommen. Dies ist damit begriindet, dass die erforderlichen MaR-
nahmen zum (ausschliefRlichen) Schutz vor Hochwasser der PrieRnitz wei-
testgehend unabhéangig von Wasserstanden der Elbe sind und fiir die be-
vorzugte Mallnahme zum Schutz vor Riickstau aus der Elbe weitere Vor-
untersuchungen zur Realisierbarkeit erforderlich sind (siehe Malnah-
menblatt V-3 in Anlage 8.1).

7.2.2.3 VergroRerung des Abflussquerschnitts

Das LAWA-Handlungsfeld Freihaltung und VergréfSerung des Hochwas-
serabflussquerschnitts im Siedlungsraum und Auenbereich (MaRnahmen-
Typ 319) ist ein wichtiges Mittel, um an hydraulischen Engpassen mit ho-
hem Hochwasserrisiko Abhilfe zu schaffen.

Tab. 7.4 zeigt sinnvolle MalBnahmen fiir den Bereich der Dresdner Neu-
stadt.
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Tab.7.4 Ubersicht Schutz-MaBnahmen Management Oberflachengewisser
(MaBnahmen-Typ 319)

MaRnahmen-Nr.

Ortlichkeit Erlduterung (s. Anlage 8.1)
Briicke NordstraRe VergrofRerung des Durchlasses und M-2
Erhéhung des Abflusses
PrieBnitzaue GewadsserentwicklungsmafRnahme M-5

»,Sanierung Prallbogen”
(GH_I-86-00050

GewasserentwicklungsmaBnahme ,,Sanierung Prallbogen”

Bei den hydraulischen Berechnungen fir den Plan-Zustand wird zudem
die Mallnahme ,Sanierung Prallbogen” (GH_I-86-00050) zwischen Hohn-
steiner und Bautzner StraRe berlicksichtigt. Die MaBnahme kann nicht ge-
mafk Struktur der Musteraufgabenstellung zum Hochwasserrisiko (LD
Sachsen, 2015) eingeordnet / berticksichtigt werden, da es sich um eine
GewadsserentwicklungsmaRBnahme zur 6kologischen Aufwertung des Ge-
wassers, nicht um eine MaBnhahme zum Schutz vor Hochwasser handelt.
Da diese MalRnahme jedoch zeitnah realisiert werden soll und bereits
eine Planung vorliegt, wird sie auf Forderung des Umweltamtes Dresden
in den Plan-Zustand integriert.

In der MaRnahme ist die abschnittsweise Neugestaltung des Gewdasser-
laufes, der Riickbau von massiven Uferbefestigungen, der Einsatz von
Strukturelementen fir Instream-MalBnahmen, eine Auenrevitalisierung
sowie die Pflanzung eines Gehdlzgirtels vorgesehen. Es werden die Pla-
nungen von Basler & Hofmann Deutschland GmbH (BaHo: 2019, 2020)
Ubernommen. Im MalRnahmenplan des Hochwasserrisikomanagement-
planes wird diese MaRnahme als MalRnahme M-5 mitgefiihrt und bei den
hydraulischen Berechnungen sowie auch bei den Wirtschaftlichkeitsbe-
trachtungen berlicksichtigt.

7.2.2.4 UnterhaltungsmaBnahmen

Generell wird eine Sicherstellung der aktuellen Abflussbedingungen
durch Unterhaltung bzw. Freihaltung der Gewasserquerschnitte (Mal3-
nahmen-Typ 320) empfohlen (MaRnahmenblatt M-6, M-7 in Anlage 8.1).

Hierzu zdhlen insbesondere die Gewdsserunterhaltung durch Freihalten
von Bewuchs sowie die Berdumung der bekannten Sedimentationsberei-
che (z. B. Briicke NordstraRe gem. Gefahrenanalyse) sowie der geplanten
Treibgutsperre(n).

7.2.2.5 Sonstige SchutzmaBnahmen

Zum Schutz des Kanalnetzes der Stadtentwdasserung Dresden GmbH
durch Ausuferungen aus dem Gewisser und Uberschwemmung der
Schachtdeckel wird als sonstige SchutzmalRnahme (MaRnahmen-Typ 321)
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empfohlen, zu prifen, inwieweit hier MalRnahmen erforderlich und um-
setzbar sind (MalRnahmenblatt M-8 in Anlage 8.1).

7.2.3 Technische HochwasserschutzmafRnahmen

7.2.3.1 Allgemeines

In dem LAWA-MaBnahmenkatalog fir das HWRM werden die techni-
schen HochwasserschutzmalRnahmen als EU-Aspekt Schutz unter den
Malnahmen-Typen 313, 315 bis 320 gefiihrt. Flir die in den Kapiteln
7.2.3.2und 7.2.3.3 aufgefiihrten MalRnahmen sind in Anlage 8.1 MaRnah-
menblitter mit entsprechenden Details verfiigbar. Eine Ubersicht der
Malnahmen der Vorzugsvariante zeigt Anlage 8.2.

Die durchgefiihrten Modellberechnungen und die Gefahrenanalyse des
Ist-Zustands (Anlage 12) zeigen das Erfordernis, die technischen Hoch-
wasserschutzmalnahmen weiterzuentwickeln.

7.2.3.2 Reduktion der Drosselabfliisse aus Regenwassereinleitungen

Eine sinnvolle MalRnahme zum Schutz vor Hochwasserrisiken ist der Was-
serrickhalt in Siedlungsgebieten mittels der Reduktion der Drosselab-
flisse aus Regenwassereinleitungen (MaBnahmen-Typ 313).

Im Fokus stehen insbesondere Regenwassernetze, die derzeit ungedros-
selt in das Gewassersystem einleiten. In Tab. 1.4 sind die Einleitstellen in
den EU-Wasserkorper PrieBnitz-2 dargestellt. Im Einzugsgebiet bestehen
verschiedene wasserwirtschaftliche Anlagen der Stadtentwasserung
Dresden GmbH zur Regenwasserableitung (Tab. 1.3). Im Bereich der Ge-
markung Klotzsche sind das diverse Stauraumkanale (SRK), die den Ab-
fluss der Siedlungsentwasserung drosseln. Ebenfalls bestehen zwei
Regenversickerungsbecken (RVB) im Einzugsgebiet des Gewassersystems
PrieBnitz-2:

e RVB Klotzsche Dresdner Heide / Langebriicker StralRe
e RVB Hufeisenfabrik / Am Lagerplatz

Im Rahmen der Bearbeitung zur Priorisierung von MafSnahmen an Einlei-
tungen in Gewdsser im Hinblick auf das ABK 2016 — 2021 (itwh, 2015) fir
die Stadtentwasserung Dresden GmbH wurden — auch fir den EU-
Gewasserkorper PrieRnitz-2 — potenzielle MaBnahmen zur Reduzierung
der Gewadssereinleitungen aus dem Regenwasserkanalnetz vorgeschla-
gen.

Zielstellung fur die Reduzierung der Gewassereinleitungen sind jedoch
grundlegend haufige Ereignisse bis maximal T = 10 a. Es soll die Emissio-
nen aus Regenwassereinleitungen (Trennsystem) dem Schutzbedirfnis
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unter- und oberirdischer Wasserkorper gegenlibergestellt werden. Hin-
tergrund ist die durch Bebauung in Siedlungsgebieten haufig unglinstig
veranderte Wasserbilanz mit reduzierter Verdunstung sowie gestiege-
nem Oberflachenabfluss. Hinsichtlich der Ereignisse des HWRMP (HQusu-
fig, HQumittel Und HQextrem) haben die flr die Regenwasserableitung erfor-
derlichen MaRnahmen keinen signifikanten Einfluss auf den Hochwasser-
abfluss im Gewasser.

7.2.3.3 Planung und Bau von Hochwasserriickhaltebecken

Im Rahmen der bestehenden Bearbeitung zum Hochwasserschutzkon-
zept an der PriefRnitz (DHI-WASY, 2008) werden fiir das Gewasser Priel3-
nitz-2 zwei potenzielle Standorte fiir Hochwasserriickhaltebecken emp-
fohlen (MalRnahmen-Typ 315):

e Haarweidenstausee
e Ehemaliges Waldbad Klotzsche

Flir den Standort am Haarweidenstausee wird bereits in WASY (2008) ge-
schrieben, dass ,,die MaRnahme aus Sicht des Hochwasserschutzes wenig
effektiv ist” und deshalb nicht weiter betrachtet wird. Auch in der aktuel-
len Untersuchung kann dies bestatigt werden. Das betreffende Einzugs-
gebiet mit dem hier anfallenden Abfluss ist verglichen mit dem Gesamt-
abfluss zu vernachlassigen.

Flr den Standort ehemaliges Waldbad Klotzsche wird gepriift, ob sich die
Abfllsse, die unterstrom schadfrei abgefiihrt werden kdnnen, durch eine
Drosselung am potenziellen Beckenstandort erreichen lassen. Da das
Schutzgebiet (Dresdener Neustadt) jedoch relativ weit entfernt vom po-
tenziellen Beckenstandort ist und dadurch noch ein nicht unerhebliches
Zwischen-Einzugsgebiet (inkl. Einleitungen aus dem Regenwasserkanal-
netz) besteht, waren am potenziellen Beckenstandort Retentionsvolu-
men erforderlich, die nicht zur Verfligung stehen bzw. den erforderlichen
Aufwand nicht rechtfertigen wiirden. In Abstimmung mit dem Umwelt-
amt Dresden wird der potenzielle Beckenstandort am ehemaligen Wald-
bad Klotzsche deshalb als nicht geeignet angesehen, um einen verlassli-
chen Hochwasserschutz zu gewahrleisten.

7.3 Abschdtzung und Beurteilung des verbleibenden Schutzzieldefi-
zits und des Restrisikos

7.3.1 Schutzzieldefizit

Die Analyse des Plan-Zustands (inkl. MaBnahmen, Kapitel 7.2) zeigt das
Erreichen des Schutzziels HQioo in allen Bereichen (s. Anlage 9.1 und An-
lage 12.3). Verbleibende Uberschwemmungen treten lokal begrenzt im
offentlichen StraRenraum auf:
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e An der PrieRnitz
e NordstraRe zwischen PrieRnitzstrale und BachstraRRe
e PrieRnitzstraRe zw. NordstraRe und Hohnsteiner Stral3e

Weiterhin kommt es dadurch zur Uberflutung von Schachtdeckeln des Ka-
nalnetzes an diesen Stellen.

7.3.2 Restrisiko

Das Restrisiko beinhaltet das Risiko, welches trotz samtlicher MaRRnah-
men (s. Anlage 8.2) fiir ein Regenereignis mit niedriger Wahrscheinlich-
keit (HQextrem) verbleibt. ErwartungsgemaR verbleibt mit den auf den
Wasserstand beim Bemessungslastfall HQioo ausgelegten Mallnahmen
bei HQgxtrem €in Restrisiko (vgl. Anlage 9.2, Anlage 12.3), da es — je nach
Bemessung eines méglichen Freibords — zu Uber- bzw. Umstrémung der
Malnahmen kommen kann.

Der Vergleich von Ist- und Plan-Zustand fiir den Lastfall HQgxtrem (HQs00)
zeigt nur eine geringfligige Verbesserung der Situation (siehe Anlage 9.2)
durch die MaRBnahmen. Grund ist das Umstromen der linienhaften Ge-
bietsschutzmalBnahmen an den Strallen An der Prief3nitz (M-1) und ent-
lang der Priefsnitzstrafse (M-4).

In Anlage 12.3 sind die verbleibenden Restrisiken bei HQgxtrem tabellarisch

aufgefihrt.

7.4 MaBnahmen zur Risikovorsorge (Minderung von Schadenspo-
tenzial, Eigenvorsorge der Betroffenen)

Vor dem Hintergrund des verbleibenden Restrisikos werden die MalRnah-
men zur Risikovorsorge festgelegt, die das Schadenspotential flr be-
stimmte Hochwasserszenarien mindern bzw. die Eigenvorsorge der Be-
troffenen fordern. Nachfolgend sind die grundlegenden Aspekte und
moglichen MalRnahmen zusammengestellt.

7.4.1 Allgemeine Zuordnung zu den LAWA-Handlungsfeldern

Die MalRnahmen zur Risikovorsorge sind den EU-Aspekten Vermeidung
und Vorsorge zuzuordnen.

Zum EU-Aspekt Vermeidung gehoren die nachfolgend aufgefiihrten EU-
Malnahmenarten:

e Vermeidung (MaBnahmen-Typ 301 —304)

e Entfernung/ Verlegung (MaRnahmen-Typ 305)

e Verringerung (MaBnahmen-Typ 306 — 308)

e Sonstige Vorbeugungsmalinahmen (MaBnahmen-Typ 309)
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Zum EU-Aspekt Vorsorge werden folgende EU-MaRnahmenarten zuge-
ordnet.

e Hochwasservorhersage und Warnungen (siehe Kapitel 7.4.4) (MaR-
nahmen-Typ 322 und 323)

e Planung von HilfsmaRnahmen fiir den Notfall / Notfallplanung (MaRk-
nahmen-Typ 324)

e Offentliches Bewusstsein und Vorsorge (MaBnahmen-Typ 325)

e Sonstige Vorsorge (z. B. Versicherungen, finanzielle Eigenvorsorge)
(MaBnahmen-Typ 326)

Die gemal der Aufgabenstellung der Landesdirektion Sachsen (LD Sach-
sen, 2015) geforderten Aspekte Private Eigenvorsorge und Schutz sind un-
ter den o. g. EU-Aspekten enthalten. Die Minderung des Schadenspoten-
tials wird gemaR EU- und LAWA-Einteilung unter Kapitel 7.2.1 gefiihrt.

7.4.2 Umsetzung von MaBnahmen gem. EU-Aspekt Vermeidung

Nachfolgend sind sinnvolle MaRnahmen (LAWA, 2019) des EU-Aspekts
Vermeidung (MaBnahmen-Typ 301 — 304) zusammengestellt, die von den
zustandigen Stellen umzusetzen sind bzw. bereits umgesetzt wurden.
Grundsatzlich sollen die MaBnahmen die Ansiedlung neuer oder zusatzli-
cher Schutzgiter vermeiden.

e Ausweisung bzw. Aktualisierung der Uberschwemmungsgebiete:
Diese basiert auf den Berechnungsergebnissen des Ist-Zustands fir
den Lastfall HQigo. Anhand der MalBnahmenplane kann geprift wer-
den, ob eine weitere Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten
erforderlich bzw. sinnvoll ist (MaRnahmen-Typ 302). Offentliche Be-
kanntmachung der Gberschwemmungsgefdhrdeten Gebiete - MaR-
nahmenblatt V-1 (Anlage 8.1)

e Ordnungsgemalle Beriicksichtigung der Belange des Hochwasser-
schutzes bei der Neuaufstellung von Bauleitplanen. In den ausgewie-
senen Gefahrenbereichen des HQioo sollten keine neuen Baugebiete
entstehen. Hierdurch wird einerseits der Abfluss, andererseits das
Schadenspotential nicht erhéht (MaRnahmen-Typ 304) 2 MaRnah-
menblatt V-2 (Anlage 8.1)

e Beratung von Land- und Forstwirten zur angepassten Flachenbewirt-
schaftung

e Wasser- und baurechtliche Vorgaben im Einzelfall > MaRnahmen-
blatt V-3 (Anlage 8.1)

In dem Zusammenhang wird auf das Informationsblatt ,Bauvorhaben
und Hochwassergefahrdung”, herausgegeben von der Landeshauptstadt
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LH Dresden (2018) verwiesen. Das im Internet abrufbare Informations-
blatt enthalt Hinweise fir die beabsichtigte Errichtung oder Erweiterung
baulicher Anlagen in Gebieten mit Hochwassergefahr durch Ausuferung
oberirdischer Gewasser. Es wird unterschieden zwischen Uberschwem-
mungsgebieten und Gberschwemmungsgefahrdeten Gebieten.

Der unter MalRnahmen-Typ 304 ebenfalls enthaltene Punkt Beseiti-
gung / Verminderung der festgestellten Defizite (z. B. Anpassung von Inf-
rastruktureinrichtungen) wird unter Kapitel 7.2.3 Technische Hochwas-
serschutzmalRnahmen gefihrt.

Aus der EU-MaRRnahmenart Verringerung (zugehorig zu EU-Aspekt Ver-
meidung) ist insbesondere das LAWA-Handlungsfeld Objektschutz (Mal3-
nahmen-Typ 307) fiir das betrachtete Gebiet von Interesse. Dieser wird
nach LAWA in zwei MaBnahmen unterteilt:

e Ausfiihrung von Objektschutz an 6ffentlichen Gebauden und o6ffentli-
chen Infrastruktureinrichtungen

o Aufklarung und Information zu Méglichkeiten des Objektschutzes an
privaten Anwesen und Anlagen, insbesondere bzgl. Sicherung von
Oltanks und wassergefahrdenden Stoffen in Gewerbe und Industrie

Unter der Voraussetzung, dass die technischen HochwasserschutzmaR-
nahmen (Kapitel 7.2) umgesetzt werden, sollten verschiedene Bereiche
im Rahmen des Objektschutzes durch entsprechende kleinrdumige Vor-
sorgemalnahmen geschiitzt bzw. die Anlieger entsprechend informiert
werden. Die Bereiche, in denen ObjektschutzmalRnahmen fiir den Lastfall
HQextrem geprift werden sollten, sind Anlage 12.3 zu entnehmen.

Unter ,,Sonstige Vorbeugungsmalnahmen” (MalRnahmen-Typ 309) sind
u. A. die Erstellung von Konzepten, Studien und/oder Gutachten genannt.
Im Rahmen der Gefahrenanalyse des HWRMP PrieRnitz-2 wird auch der
Einfluss eines Hochwassers der Elbe auf den Mindungsbereich der Priel3-
nitz (siehe Anlage 8.3, MaRnahmenblatt E-1) gezeigt, jedoch nicht ab-
schlieBRend bewertet. Durch weitere Studien / Gutachten kann ggf. die
Grundlage zur Verringerung der Hochwassergefahr geschaffen werden
(MaBnahmenblatt V-4 (Anlage 8.1).

7.4.3 Umsetzung von MaBnahmen gem. EU-Aspekt Vorsorge

Fiir eine Vielzahl der o. g. LAWA-Handlungsfelder (MaBnahmen-Typen
324 - 326) sind bereits ausfihrliche Informationen und Beratungsange-
bote auf der Homepage der Stadt Dresden unter Stadtraum — Umwelt —
Umwelt — Hochwasser — private Eigenvorsorge und Schutz verfiigbar. Dort
sind Informationsmaterialen z. B. von den zustdandigen Bundesbehdrden
bzw. von der Landeshauptstadt Dresden abrufbar. Ubergeordnet ist z. B.
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der ,Ratgeber fir Notfallvorsorge und richtiges Handeln in Notsituatio-
nen — Katastrophenalarm” vom Bundesamt fiir Bevolkerungsschutz und
Katastrophenhilfe verfligbar. Weiterhin sind folgende relevante Informa-
tionen, gegliedert nach dem Zeitpunkt des Hochwassers — vor, wahrend,
nach — zusammengestellt.

Vor dem Hochwasser
Folgende Mafinahmen zur Risikovorsorge werden beispielhaft genannt:
(1) Bauliche Vorsorge, z. B. Dokumente (,,Hochwasserschutzfibel - Objekt-

schutz und bauliche Vorsorge” vom Bundesministerium fiir Verkehr,
Bau und Stadtentwicklung, Juli 2013)

(2) Hinweise zur Bereithaltung von Materialien fiir Abwehr-MafSnahmen
(3) Méglichkeiten zum Abschluss von Versicherungen

(4) Hinweise fiir eine Notfall-Grundausriistung

Wahrend des Hochwassers

Um gegebenenfalls gréfiere Schdden zu vermeiden und eine effektive
Hochwasserabwehr zu erreichen ist im Hochwasserfall besonnenes Han-
deln aller Beteiligten wichtig. Auf der Homepage der Landeshauptstadt
Dresden sind wichtige Themenbereiche aufgefiihrt und erléutert:

(1) Informationen zur aktuellen Lage (Link zu Regeninformationen)
(2) Hinweise bei besonderen Gefahren

(3) Hilfestellungen bei Stérungen (Elektro, Gas, Fernwdrme, Wasser, Ab-
wasser)

(4) Méglichkeit, Schdden an Gewdssern und wasserwirtschaftlichen An-
lagen zu melden.

(5) ca. 20 wichtige Verhaltenshinweise, die im Hochwasserfall zu beach-
ten sind (z. B. Stromabschaltung, Evakuierung)

Nach dem Hochwasser

Hinweise fiir den Zustand wéhrend und nach dem Abfliefsen des Wassers
(z. B. Abpumpen des Wassers, Priifung Bausubstanz).

Ergdnzend zu den vorliegenden Informationen auf der Homepage der
Stadt Dresden wird empfohlen, folgende Ergdnzungen vorzunehmen:

e Fortlaufende Aktualisierung der Darstellungen zur Hochwasserge-
fahrdung und HochwasserschutzmafRnahmen im Internet-Auftritt der
Landeshauptstadt Dresden (gem. Plan Hochwasservorsorge Dresden
— PHD). Vero6ffentlichung der Gefahrenkarten im Themenstadtplan
(Ist-Zustand, langfristig Plan-Zustand fir HQuittel Und HQgxtrem), Dar-
stellung der Pegelmessungen. 2 MaRnahmenblatt V-5 (Anlage 8.1)
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e Prifen des bestehenden ,Hochwasserabwehrplan® (vgl. Kapitel 7.6)
- MaRnahmenblatt V-6 (Anlage 8.1)

o Aufklarung hinsichtlich der Vorbereitung auf einen Hochwasserfall:
Kenntnisse zu RisikovorsorgemaRnahmen wie z. B. finanzielle Absi-
cherungin Form von Versicherungen gegen Hochwasserschiaden oder
finanzielle Eigenvorsorge durch Bildung von Riicklagen etablieren. >
MaRnahmenblatt V-7 (Anlage 8.1)

Weiterhin wird an dieser Stelle auf die Mallnahmen im Aspekt der EU-
HWRM Wiederherstellung / Regeneration und Uberpriifung und konkret
dem Malinahmen-Typ 328 hingewiesen.

7.4.4 MaBnahmen der Hochwassereigenvorsorge im Grundwasser

Bezliglich einer Vorsorge hinsichtlich Grundwasser werden in den LAWA-
Empfehlungen keine Aussagen getroffen. Aus diesem Grund wird an die-
ser Stelle der entsprechende Auszug aus ,Umweltbericht 2013 — Bericht
zum Junihochwasser 2013 in Dresden” (LH Dresden, 2014) zitiert:

Im Gegensatz zum Hochwasserschutz an oberirdischen Gewdssern sieht
der Gesetzgeber flichenbezogene Schutzziele fiir den Schutz gegen
Grundhochwasser nicht vor. Deshalb kommt der Eigenvorsorge fiir den
Bereich des Grundwassers eine besondere Bedeutung zu. Der fiir ein Bau-
werk erforderliche Schutz gegen Grundhochwasser ist immer objekt-
konkret durch die jeweiligen Gebdudeeigentiimer festzulegen und die vor-
bereiteten tempordren Schutzmafinahmen wie Grundwasserabsenkung
oder Flutung von Gebdudeteilen sind im Ereignisfall durch die Eigentiimer
zu realisieren. Der Entscheidung sind sowohl die Geféhrdung der Bau-
werksstatik durch Auftrieb als auch die Nutzungsart der gefdhrdeten Ge-
schosse zugrunde zu legen.

In der Hochwassersituation sind vor allem MafSnahmen von Bedeutung,
die der Sicherung der Gebdudesubstanz vor Zerstérung durch Auftrieb die-
nen oder die gezielte Absenkung des Grundwasserstandes liber Entlas-
tungsbrunnen. Bei zu geringer Gebdudelast kann die Flutung des Keller-
geschosses oder das Aufbringen von Auflast eine unverzichtbare Mafs-
nahme gegen die Zerstérung des Gebdiudes durch Auftrieb sein.

Die Grundwasserabsenkung durch Brunnen ist durch die hohen Kosten fiir
Einrichtung und laufende Vorhaltung der Anlagen oft nur fiir besonders
hochwertige Nutzungen oder kulturhistorisch wertvolle Gebdude wirt-
schaftlich. [...] Auf der Neustddter Elbseite gibt es zwei Hochwasserentlas-
tungsanlagen mit insgesamt fiinf Brunnen.

Deutlich sichtbar ist, dass die héchsten Grundwassersténde fiir einen
Grofsteil der Messstellen erst mit zeitlicher Verzégerung auftreten. Eine
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intensive Uberwachung und Information der Betroffenen ist daher zumin-
dest im Zeitraum von etwa einer Woche nach dem Durchgang des Hoch-
wasserscheitels unverzichtbar.

Von wesentlicher Bedeutung fiir die Eigenvorsorge der Betroffenen wie
auch fiir die Vorbereitung einer Inbetriebnahme von Grundwasserentlas-
tungsanlagen ist die Anstiegsgeschwindigkeit des Grundwassers, die sich
jedoch in Abhdngigkeit von der Entfernung zur Elbe, zu den Flutrinnen und
zur Grenze der Uberflutungsfléche ridumlich sehr unterschiedlich darstellt.

Elbnahe und elbaltarm-/flutrinnennahe GWM erreichten ihre Maxima nur
um 1 bis 3 Tage nach der Elbe, wobei die téglichen maximalen Anstiegs-
geschwindigkeiten in der Gréf8enordnung des mittleren Wasserstandsan-
stiegs der Elbe und dartiber (!) liegen.

Elbferne Messstellen erreichten die héchsten Grundwassersténde erst um
zwei bis flinf Wochen, verzégert nach dem Durchgang des Scheitelwasser-
standes der Hochwasserwelle (am Pegel Dresden), jedoch mit wesentlich
geringeren Anstiegs- und Riickgangsgeschwindigkeiten.

Relevant sind diese MaRBnahmen in den Bereichen, die in der Gefahren-
analyse (Kapitel 6.3.4) benannt sind: Gelande des Diakonissenkranken-
hauses, die PrieRnitzaue (zwischen Bautzner StraRe und Hohnsteiner
StraRRe) sowie den Bereich zwischen Bach- und Priefnitzstrale.

Fiir weitere Informationen sei hier auf den Umweltbericht 2013 (LH Dres-
den, 2014, Kapitel 7, S. 33 — 42) verwiesen.

7.5 Hochwasserfrithwarnung und -benachrichtigung nach der
HWNAYV im Einzugsgebiet

Ein wesentlicher Bestandteil des Hochwasserrisikomanagements ist un-
ter anderem die frihzeitige Warnung bzw. Benachrichtigung potenziell
Betroffener mittels des HWNAV (Hochwassernachrichten- und Alarm-
dienst). GemaR Gruppierung nach EU-HWRM ist die Hochwasserfriihwar-
nung und -benachrichtigung dem Aspekt Vorsorge und den MaRnahme-
Typen 322 bis 324 zuzuordnen. Im Wesentlichen sind folgende LAWA-
Malnahmen relevant:

e Schaffung der organisatorischen und technischen Voraussetzungen
flir Hochwasservorhersage und -warnung

e Einrichtung bzw. Verbesserung des ortlichen Warnsystems

Flir den EU-Wasserkorper PrieRnitz-2 ist aufgrund der Dynamik des Hoch-
wasserabflusses (mafigebliche Regendauer 6 Stunden) eine Vorwarnung
auf Grundlage gemessener Wasserstande nur begrenzt moglich. Eine aus-

13.12.2024

(RILD

Seite 119 von 140



Hochwasserrisikomanagementplan Prienitz-2

sagekraftige Pegelmessung wird als Element (inkl. automatisierten Da-
tenferniibertragung und Einbindung in den Internetauftritt) der Friihwar-
nung empfohlen.

Wie schon im Plan Hochwasservorsorge Dresden (LH Dresden, 2011) vor-
geschlagen, bietet sich hier der Standort Heidemiihle an. Weiter beste-
hen derzeit Messungen in Klotzsche (oberhalb ehem. Waldbad) und un-
terhalb der JagerstralRe. Auf Basis der Messungen kdnnen kritische Ab-
fllisse erkannt werden. Die Friihwarnwirkung ist allerdings aufgrund der
geringen GebietsgroRe sowie kurzen FlieRzeiten (Pegel Klotzsche — Dres-
dener Neustadt ca. 2 h) gering. Hinzu kommt, dass relevante Regenwas-
sereinleitungen, erst unterhalb des Pegels Klotzsche in das Gewasser
miinden. Eine zusatzliche Einbeziehung von Niederschlagsvorhersagen
(lang-, mittel-, kurzfristig) bzw. Niederschlagsmustern wird deshalb emp-
fohlen.

Die MaRnahmen sind im MaBBnahmenblatt V-5 (Anlage 8.1) zusammen-
gefasst.

7.6 Operative Gefahrenabwehr auf Grundlage von Hochwas-
seralarm- und Einsatzpldnen

Die operative Gefahrenabwehr ist gemaR Gruppierung nach EU-HWRM
dem Aspekt Vorsorge und dem MaRnahmen-Typ 324 zuzuordnen. Die
Alarm- und Einsatzplanung ist unter besonderer Berlicksichtigung von
MalRnahmen zur Sicherung von Leib und Leben der Bevdlkerung sowie
wichtiger gefahrdeter Infrastruktureinrichtungen durchzufihren.

Eine operative Gefahrenabwehr ist aufgrund der Einzugsgebietscharakte-
ristik nur sehr eingeschrankt moglich. Eine zuverlassige Vorwarnzeit ist
nicht vorhanden, da maRgebende Ereignisse schon bei kurzen Regen auf-
treten.

Es erscheint sinnvoll, basierend auf dem ermittelten Restrisiko (Kapitel
7.3) einen Informations- und Warn-Plan zu entwerfen, der als operativer
Abwehrplan vorhandene Alarmierungs- und Einsatzplane enthalt. Grund-
satzlich verantwortlich zur Gefahrenabwehr bei Hochwasser ist das
Brand- und Katastrophenschutzamt unter Mitwirkung des Umweltamtes.
In Tab. 7.5 sind die Kategorien und die zusatzlich einzubeziehenden Ak-
teure aufgefihrt.
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Tab. 7.5 Kategorien und zusatzlich zum Brand- und Katastrophenschutzamt ein-
zubeziehende Akteure fiir einen Informations- und Warnplan

Kategorie Einzubeziehende Akteure
Schulen Schulverwaltungsamt
Straflen mit hohen Wasserstanden StraRen- und Tiefbauamt

Uberstrémung und Verklausung Briicken ~ StraRen- und Tiefbauamt

Wohnbebauung mit hohen Wasserstan-  Eigentimer (z. B. Wohnungsgenossen-
den schaften)

In Anlage 12.3 sind die bei HQuittel (HQ100) bzw. HQextrem (HQs00) gefahrde-
ten Briickenbauwerke zusammengefasst. Diese Bauwerke sind verklau-
sungs- und Uberstromungsgefahrdet. Es werden MalRnahmen zur Gefah-
renabwehr empfohlen, wie z. B. die Kontrolle, Beraumung und Sperrung
der Briickenbauwerke.

Fiir Hochwasserereignisse der Prienitz ist zu prifen, ob der bestehende
»,Hochwasserabwehrplan® aufgrund der Ergebnisse des HWRMP Priel3-
nitz-2 angepasst werden muss. Denkbar hierfir ist z. B die Aufnahme der
ermittelten Verklausungsgefahr der Bauwerke an der Prielnitz sowie
eine ggf. erforderliche Abstimmung, ab welchen Pegeln bzw. Freiborden
StraBensperrungen erforderlich sind. Flir den Entwurf eines Informa-
tions- und Warnplans als ,,Operativer Abwehrplan® ist besonders die be-
grenzte Vorwarnzeit zu beachten.

Die MaRnahmen sind im MaBnahmenblatt V-7 (Anlage 8.1) zusammen-
gefasst.

7.7 Zusammenfassende MaBnahmenbewertung

7.7.1 Wirtschaftlichkeitsbetrachtung
Folgende grundsatzliche Vorgehensweise wird angewendet:

(1) Ermittlung des kumulierten Schadenspotenziales und des Projektnut-
zenbarwertes

(2) Ermittlung des Nutzenerwartungswertes
(3) Ermittlung des Projektkostenbarwertes

(4) Ausweisung des Kosten-Nutzen-Verhéltnisses

7.7.1.1 Abschdtzung des Projektnutzenbarwertes und des Nutzener-
wartungswerts

Grundlage der Ausweisung des Projektnutzenbarwertes sind die Ergeb-
nisse der Schadenspotenzialermittlung fiir die jeweils untersuchten HQr
fir den Ist-Zustand (Tab. 7.6).
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Tab. 7.6 Schadenserwartung fiir den Ist-Zustand bei Hochwasser der PrieRnitz
L - mittlere Ein- mittlere er- mittlere er-
< ereignisbezo- . _— . L
Q . trittswahr- ereignis-  eignisbezoge- eignisbezoge-
< & geneEin- - .
2 o9 . scheinlichkeit bezogener ner Schaden ner Schaden-
T T© N trittswahr-
% € heinlichkeit 2 den Schaden zw. den erwartungs-
g = Stiitzstellen Stiitzstellen wert
&
Th Pi AP; Si % (Si1+Si) ASEW
a 1/a 1/a € € €/a
1 2 0,5 12.728
0,3 23.689 7.107
2 5 0,2 34.649
0,1 54.945 5.495
3 10 0,1 75.241
0,06 678.407 40.704
4 25 0,04 1.281.572
0,02 1.823.361 36.467
5 50 0,02 2.365.150
0,01 2.798.865 27.989
6 100 0,01 3.232.580

Kumuliertes Schadenspotenzial ~ 117.761

Die mittlere jahrliche Schadenserwartung fiir einen 100-jahrigen Betrach-
tungszeitraum betragt fiir den Ist-Zustand 117.761 €/a.

Da flir den Plan-Zustand nur der Bemessungslastfall und keine haufigeren
Ereignisse berechnet wurden, ist die Ermittlung der mittleren jahrlichen
Schadenserwartung fiir den Plan-Zustand an dieser Stelle nicht moglich.
Da jedoch das Schutzziel fir alle definierten Schutzgiiter mit den MalR-
nahmen des Bemessungslastfalls (HQuittel = HQu00) erreicht wird, wird der
Schaden im Plan-Zustand bis zum HQioo mit 0 € definiert. Damit folgte,
dass der Nutzen der Mallnahmen dem verhinderten Schaden bis zum
festgelegten Schutzziel entspricht. Der dazugehorige Nutzenerwartungs-
wert, der aus der Differenz der Gesamtschadenserwartung fiir Ist- und
Plan-Zustand ermittelt wird, wird aufgrund der nicht ermittelten jahrli-
chen Schadenserwartung fir den Plan-Zustand vereinfachend mit
117.761 €/a angesetzt. Dieser wird damit mutmaRlich geringfigig zu hoch
angesetzt.

7.7.1.2 Abschatzung des Projektkostenbarwertes

Der Projektkostenbarwert wird durch eine dynamische Kostenvergleichs-
rechnung mit der Barwertmethode anhand der LAWA-KVR-Leitlinie
(DWA, 2012) ermittelt (Tab. 7.7).
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Tab. 7.7 Abschiatzung des Projektkostenbarwertes

Investitions-

kosten
pitalkosten

Nutzungs-
JKKY

dauer
Unterhal-
tungskos-

Jahrliche Ka-
ten?

Projektkos-
tenbarwert

MaBnahme

Nr.

€

(]
Q
S~
Q
()
S~
Q
2
[))

M-1 Erhéhung Borde etc.
An der PrieRnitz / Bi-
schofswerdaer Strale  50.000 100 1.582 0 1.582
1 (Ev. Christenge-
meinde Elim)

M-2  Umbau Briicke Nord- 200.000 100 22.153 0 22.153
straRe

M-3 Erhéhung Borde etc.
NordstralRe / Kras- 20.000 100 633 0 633
zewski-Museum

M-4 Hochwasserschutz
PrieRnitzstralRe zw.
Bischofsweg und
NordstralRe

250.000 100 7.912 0 7.912

M-5 Gewasserentwick-
lungsmaRnahme
Prienitzaue zwi- 1,5 Mio. 100 47.470 0 47.470
schen Hohnsteiner
und Bautzner StralRe

Summe 79.750

1 Kapitalwiedergewinnungsfaktor (KFAKR) bei Kalkulationszinssatz von 3 % = 0,03165
2) Es sind nur die durch die Mafinahmen entstehenden zusdtzlichen Unterhaltskosten aufgefiihrt.

Die Kosten werden fiir den derzeitigen Planungsstand so realistisch wie
zum derzeitigen Stand moglich angenommen und fiihren zu einem Pro-
jektkostenbarwert von 79.750 €.

7.7.1.3 Ausweisung des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses

In Tab. 7.8 ist das Nutzen-Kosten-Verhaltnis als Quotient des Projektnut-
zenbarwertes und des Projektkostenbarwertes flir die vorgeschlagenen
EinzelmaBnahmen der Vorzugsvariante dargestellt.

Tab. 7.8 Ausweisung des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses der SchutzmaBnahmen
fiir das Schutzziel HQ100 (HQMittel) der Vorzugsvariante

Projektkostenbarwert (EinzelmafSnahmen der Vorzugsvariante) 79.750 €/a

Projektnutzenbarwert 117.761 €/a

Projektnutzenbarwert / Projektkostenbarwert 1,48

Die vereinfachte Kostenannahme fiihrt zu einem Nutzen-Kosten-Verhalt-
nis von ca. 1,5. Die entstehenden Kosten liegen unterhalb der Kosten, die
voraussichtlich durch einen Schaden entstehen. Mit der angewendeten
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Methodik konnte fir die vorgeschlagenen Mallnahmen eine Wirtschaft-
lichkeit nachgewiesen werden.

Letztlich ist noch darauf hinzuweisen, dass der Projektkostenbarwert auf
Kostenannahmen beruht, die ohne Detailplanung nur grobe Richtwerte
darstellen.

7.7.1.4 Beriicksichtigung Elbhochwasser

Fir die Wirtschaftlichkeitsbetrachtung sind grundsatzlich neben den
Schadenserwartungen durch Hochwasser der PrieBnitz auch Schaden
durch Hochwasser der Elbe zu berlicksichtigen. Daflir wurden durch das
Umweltamt Dresden Berechnungsergebnisse zu Hochwasserereignissen
der Elbe ibergeben, aus denen sich die Wasserspiegel im Miindungsbe-
reich der Prielnitz ableiten lassen. Aus den Schadenspotenzialen (Tab.
6.6) ergibt sich ein jahrliches Schadenspotenzial von 174.622 €/a aus Elb-
hochwasser im Bereich der Miindung der PrieRnitz. Zusammen mit dem
jahrlichen Schadenspotenzial durch Hochwasser der Priel3nitz errechnet
sich fur den Ist-Zustand ein jahrliches Schadenspotenzial im Mindungs-
bereich der PrieRnitz von 292.383 €/a (Tab. 7.9).

Tab. 7.9 Jahrliche Schadenserwartungswerte fiir Hochwasser der Elbe und der
PrieBnitz im Ist-Zustand

Schadenserwartung fiir Hochwasser von

‘I?::rdz:; Hochwasserereig- Hochwasserereig- Jeweils unabhangiger Hochwasser-
nis der PrieBnitz nis der Elbe ereignis von PrieBnitz und Elbe
a €/a €/a €/a

2-5 7.107 14.159 21.266

5-10 5.495 16.356 21.851

10-25 40.704 49.771 90.476

25-50 36.467 41.471 77.939
50 -100 27.989 52.864 80.853
Summe 117.761 174.622 292.383

Durch Umsetzung der Mallnahmen der Vorzugsvariante des HWRMP
PrieBnitz-2 kénnen grundsatzlich alle Schaden eines PrieRnitz-Hochwas-
sers bis HQigo verhindert werden. Fiir das Elbehochwasser ergeben sich
jedoch bis zum HW>s keine Anderungen der Schadenspotenziale im Plan-
Zustand durch die MaBnahmen. Ursache ist, dass bis zum HWs der Elbe
keine Uberschwemmungen in den Bereichen der Gebietsschutz-MaRnah-
men durch Mauern / Gelandemodellierung (M-1, M-3, M-4) auftreten so-
wie die Mallnahmen zur VergréBerung des Abflussquerschnitts aufgrund
der quasi-stationaren Eigenart des Elbehochwassers keine Wirkung ent-
falten kénnen (Tab. 7.10).
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Tab. 7.10 Auswirkungen konstruktiver Schutz-MaRnahmen HWRMP PrieRnitz-2
auf Elbehochwasser HW2s

MaBnahmen-Nr. Bezeichnung Auswirkung auf Elbehochwasser bis
(s. Anlage 8.1) HW32s (Wasserspiegel 111,74 m NHN2016)
M-1 An der PrieRnitz / Bi- Keine, da im Ist-Zustand keine Uber-

schofswerdaer Strale 1  schwemmungen
(Ev. Christengemeinde

Elim)

M-2 Briicke NordstraRe Keine, da hydraulische Limitierung nicht

relevant (quasi-stationarer Wasserstand)

M-3 NordstraRe / Kraszewski- Keine, da im Ist-Zustand keine Uber-
Museum schwemmungen

M-4 PrieBnitzstrafRe zw. Bi- Keine, da im Ist-Zustand keine Uber-
schofsweg und Nord- schwemmungen (jedoch potenzielles Uber-
stralRe schwemmungsgebiet)

M-5 PrieBnitzaue (Gewasser- Keine, da hydraulische Limitierung nicht
entwicklungsmaRnah- relevant (quasi-stationarer Wasserstand)

men GH_|-86-00050)

7.7.2 Variantenvergleich

7.7.2.1 Schutz vor Hochwasser der Elbe

Ein detaillierter Variantenvergleich fiir MaBnahmen zur Einhaltung des
Schutzziels HW100 der Elbe im Mindungsbereich der PrieRnitz ist dem
Kurzbericht in Anlage 8.3 ,Sonstige untersuchte MaBnahmen” zu entneh-
men. Die gewahlte Vorzugsvariante ist nicht auf das HWioo der Elbe (Was-
serspiegel von 112,64 m NHN2016 im Miindungsbereich der PrieRnitz) di-
mensioniert. Die Entscheidung dafiir wurde durch das Umweltamt Dres-
den getroffen (Protokoll zur Beratung am 24.08.2023).

An dieser Stelle werden die Hauptgriinde kurz zusammengefasst: Da das
Hochwasser der Elbe im Bereich der Miindung der PrieRnitz als quasista-
tiondrer Wasserstand angenommen werden kann, sind RetentionsmafR-
nahmen wirkungslos. Als Hochwasserschutz kommen damit nur

(1) Hochwasserschutzwande

(2) Verhinderung des Eintretens des Elbe-Wassers in den Miindungsbe-
reich der PrieRnitz

fir den Gebietsschutz in Frage. Die Anlagen fir (1) waren deutlich héher
als fur das Bemessungsereignis (HQuoo) der Prielnitz erforderlich. Zudem
mussten auch im Bereich der StraBenkreuzungen SicherungsmaBnahmen
erfolgen, was eine grofRe Einschrankung der Nutzbarkeit etc. mit sich brin-
gen wiirde. Anlagen fiir (2) sind sehr kostenintensiv und in der Ortlichkeit
nur sehr schwer zu realisieren.
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Bei der Bearbeitung wird jedoch gepriift, wie die fiir das Bemessungser-
eignis (HQuoo) der Prielnitz erforderlichen MaRnahmen der Vorzugsvari-
ante auf das HWys der Elbe (in Kombination mit dem MQ = 0,3 m3/s der
Priel3nitz) wirken (Anlage 9.3). Das HW3s der Elbe erzeugt im Ist-Zustand
keine Schaden im Bereich oberhalb NordstraRe. Da der Wasserspiegel des
HW3s der Elbe (Wasserspiegel von 111,74 m NHN2016 im Miindungsbe-
reich der PrieRnitz) im Bereich oberhalb Nordstralle unter den Wasser-
standen bei HQioo der PrieRnitz liegt und es keine hydraulische Limitie-
rung bzgl. des Einstromens in den Bereich gibt, haben die MaBnahmen
M-1 bis M-3 keine Auswirkungen. Die MaBnahme M-4 dagegen kann fir
die gefahrdeten Gebiete den Schutz vor dem HW3s der Elbe verbessern.
Die derzeitige Hohe der schiitzenden Uferbegrenzung liegt genau beim
Wasserspiegel des HW3s der Elbe.

7.7.2.2 MaBnahmen oberhalb Stauffenbergallee

MalBnahmen oberhalb der Stauffenbergallee, die den Abfluss in Richtung
Schutzgut Dresdner Neustadt reduzieren, wurden bewertet und als na-
hezu wirkungslos oder nicht realisierbar eingeschatzt.

7.7.2.3 MaBnahmen unterhalb Stauffenbergallee

Zur Vermeidung von Ausuferungen unterhalb der Stauffenbergallee sind
RetentionsmalRnahmen zur Verringerung des Abflusses aufgrund des ver-
fligbaren Platzes nicht realisierbar. Weiter kénnten mit diesen MaRRnah-
men keine Auswirkungen auf Elbehochwasser erzielt werden.

Mit den GebietsschutzmaBnahmen der Vorzugsvariante werden alle re-
levanten Bereiche vor Uberschwemmungen geschiitzt.
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7.7.3 MaBnahmenplan (Vorzugsvariante) mit MaBnahmen-Priorisie-
rung und Aussagen zur Zustandigkeit

Zur Umsetzung der MaRBnahmen ist eine Priorisierung erforderlich, um

die zeitliche Abfolge sowie die Abhangigkeiten darzustellen (Tab. 7.11).

Tab. 7.11 MaBnahmen HWRMP PrieB3nitz-2 im EU-Aspekt Schutz mit Priorisie-

rung
Nr. Ortlichkeit Erlduterung Prioritit
An der PrieBnitz / Bi- Erhohung Bordsteine Richtung privater
schofswerdaer StraRe 1 - . )
M-1 . . Grundstticke / hochwassersichere Ge- Mittel
(Ev. Christengemeinde .
. staltung der Einfahrt (ca. 50 m)
Elim)
M-2 Briicke NordstraRe VergroRerung des Durchlasses und Erho- Mittel?
hung des Abflusses
M-3 NordstraRe / Kras- Ertlichtigung und Errichtung von Mauern Hoch?
zewski-Museum / Bordsteinen (ca. 20 m)
PrieBnitzstraRe zw. Bi- o .
M-4  schofsweg und Nord- Ertuchtlg.ung und Errl.chtung von Mauern Hoch?
bzw. Geldande-modellierung (ca. 110 m)
stralRe
M-5 zwischen Hohnsteiner ~ GewadsserentwicklungsmaRnahme ,Sa- 3
und Bautzner StraRe nierung Prallbogen” (GH_I-86-00050)
Verringerung des Verklausungsrisikos
M-6 Treibgutfang durch Treibgutsperre oberhalb Stauffen- Hoch?
bergallee
Freihaltung der Hochwasserabflussquer-
schnitte durch Freihalten von Bewuchs,
M-7 Gewadsserunterhaltung Berdumung von Sedimentation (insbe- Hoch?
sondere im Bereich der Dresdner Neu-
stadt) und Treibgut
Sicherung gegen Schaden (Sediment, er-
héhter Abfluss, U h Eindrin-
M-8 Kanalnetz ohter Abfluss, Uberstau) durch Eindrin Mittel?

gen des Gewassers Uber die Schachtde-
ckel

1) Ausschlieflich Schutz gegen Priefsnitz-Hochwasser

2) Schutz gegen PriefSnitz- und Elbe-Hochwasser

3) Gewdsserentwicklungsmafinahme — Keine Hochwasserschutzmafinahme

Die MaBnahmen zur Risikovorsorge (Kapitel 7.4), zur Hochwasserfriih-
warnung (Kapitel 7.5) und zur operativen Gefahrenabwehr (Kapitel 7.6)
(Tab. 7.12) sind kurzfristig umzusetzen und sollten dem jeweiligen Reali-

sierungsstand angepasst werden.
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Tab. 7.12 MaRnahmen HWRMP PrieBnitz-2 im EU-Aspekt Vermeidung und Vor-

sorge
Nr. MaRnahmen zur Vermeidung LAWA-Handlungsfeld
V-1 Aktualisierung der festgesetzten Uber- Festsetzung / Aktualisierung von
schwemmungsgebiete Uberschwemmungsgebieten (USG)

Ubernahme USG in bestehende und Be- .
V-2 . - Bauleitplanung
achtung bei neuen Bebauungspldnen

Hochwasserangepasstes Planen,

Hochwassersichere Gestaltung im Bereich g, ,an sanieren
7

V-3 zw. Bischofsweg und Hohnsteiner Str.

Objektschutz

Untersuchung zum Einfluss der Elbe auf
V-4 Hochwassergefahren im Miindungsbe-
reich der PrieRnitz

Erstellung von Konzepten, Studien
und/oder Gutachten

Hochwasserinformation und Vorher-

Veroffentlichung von Hochwasserinfor- sage

V-5 mationen und Vorhersagen inkl. Bewer-
tung hinsichtlich Gefahren

Verbesserung von kommunalen
Warn- und Informationssystemen

Priifen bestehender ,,Hochwasserabwehr-
V-6 plan“ (z. B Aufnahme Verklausungsgefahr Alarm- und Einsatzplanung
der Bauwerke an der Prief3nitz)

Aufklarung, Vorbereitung auf den

Prifen der bestehenden Informationen Hochwasserfall

V-7 auf Homepage der Landeshauptstadt und
gef. Aktualisierung / Anpassung

Versicherungen, finanzielle Eigen-
vorsorge
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8 Nichttechnische Zusammenfassung zum
Hochwasserrisikomanagementplan PrieRnitz-2

8.1 Veranlassung

Auf der Grundlage der Vorgaben der Europdischen Hochwasserrisikoma-
nagementrichtlinie (HWRM-RL) und der Mustergliederung fiir die Erar-
beitung von Hochwasserrisikomanagementplanen des Freistaates Sach-
sen (Landesdirektion Sachsen, 2015) wurde fiir das Einzugsgebiet der
PrieRnitz! ein Hochwassermanagementplan (HWRM-Plan) erarbeitet.
Ziel des Hochwasserrisikomanagementplanes ist es, Hochwassergefahren
an der Prief3nitz zu analysieren und einen geeigneten MaRnahmenplan zu
erstellen.

Das Betrachtungsgebiet ist die PrieRnitz von der Miindung in die Elbe bis
zur Einmindung des Dorfwassers in der Dresdner Heide (etwa 1 km un-
terhalb der Ortslage WeiRig) sowie deren natirliches und kanalisiertes
Einzugsgebiet. Der Schwerpunkt der Betrachtung liegt auf dem Bereich
der Dresdener Neustadt (unterstrom Stauffenbergallee), da in diesem Ab-
schnitt die Bebauung z. T. unmittelbar an das Gewasser reicht. AuRerdem
kann Hochwasser der Elbe in die Prie3nitz zuriickstauen und bei entspre-
chenden Wasserstanden kritische Situationen verursachen. Der Hoch-
wasserrisikomanagementplan beinhaltet Mallnahmen zur Vorsorge ein-
schlieBlich der Frihwarnung, Gefahrenabwehr und Nachsorge bei Hoch-
wasserereignissen.

8.2 Grundlagen

Aufbauend auf vorliegenden Unterlagen wie z. B. dem Plan Hochwasser-
vorsorge Dresden (LH Dresden, 2010) und dem Bericht zum Junihochwas-
ser 2013 (LH Dresden, 2014) wurde die bestehende Hochwassersituation
des Gebiets analysiert. Dabei wurde deutlich, dass innerhalb der Dresd-
ner Heide nur eine geringe Hochwassergefahr besteht. Im Unterlauf (ab
Stauffenbergallee) hingegen kam es in der Vergangenheit haufig zu er-
hohten Wasserstanden, die jedoch vielmals in Verbindung mit Riickstau
aus der Elbe in Zusammenhang standen. Insbesondere durch die Wasser-
stdande in der Elbe besteht fiir den Bereich der Dresdner Neustadt ein po-
tenziell signifikantes Hochwasserrisiko.

! Die PrieRnitz ist im Dresdner Stadtgebiet ein Gewisser 2. Ordnung in kommunaler Zu-
standigkeit. Die Bezeichnung des betrachteten Gewasserabschnitts als sog. EU-
Gewadsser lautet PrieRnitz-2.
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8.3 Hydrologie

Zur Ermittlung moglicher Abflisse der PrielRnitz im Betrachtungsgebiet
erfolgte eine hydrologische Modellierung. Dafiir wurde das bestehende
Niederschlag-Abfluss-Modell (DHI-WASY, 2008) aktualisiert. Es wurden
aktuelle Daten zu Landnutzung und Boden sowie die Abbildung der Ein-
leitungen bzw. des Uberstaus aus dem aktuellen Regen- und Mischwas-
serkanalnetz der Stadtentwasserung Dresden GmbH integriert. Zur Veri-
fikation des Niederschlag-Abfluss-Modells erfolgte die Simulation der
Niederschlagsereignisse im August 2002 und Juni 2013 anhand von Ra-
dar-Niederschlagsdaten. Ergebnis ist, dass das Niederschlag-Abfluss-Mo-
dell die Beobachtungen der beiden Ereignisse sehr gut wiedergibt.

Fir die Bewertung von Hochwassergefahr und -risiko im Hochwasserma-
nagementplan sowie zur Dimensionierung der Mallnahmen wurden so-
genannte Bemessungsereignisse auf Grundlage der Niederschlagstatistik
des Deutschen Wetterdienstes (DWD, 2017) genutzt. Die betreffende
Wiederkehrzeit (Haufigkeit) sowie zeitliche Verteilung der flachende-
ckend angesetzten Niederschlagsereignisse wurde mit der Landesdirek-
tion Sachsen abgestimmt. Die Dauer der Ereignisse wurde so gewabhlt,
dass —bezogen auf das Betrachtungsgebiet — der grofSte Abfluss entsteht.
Flr den Bereich der Dresdner Neustadt wird fiir ein HQioo ein Abfluss von
etwa 20 m3/s ermittelt. Bei einem HQi0 kommt es in diesem Bereich zu
einem Abfluss von etwa 9 m3/s. Ein Vergleich mit Literaturwerten sowie
Abflissen vergleichbarer Einzugsgebiete ergibt, dass die ermittelten Ab-
fllisse der Bemessungsereignisse im erwarteten Spektrum der Beobach-
tungen liegen.

8.4 Hydraulik

Unter Verwendung des digitalen Gelandemodells, von Daten des Amtli-
ches Liegenschaftskatasterinformationssystems (ALKIS) sowie den Daten
der terrestrischen Gewadsservermessung wurde ein digitales hydrauli-
sches 3d-Modell aufgebaut. Fir das Hochwasserereignis Juni 2013 liegen
Beobachtungen und gemessene Wasserstande im Bereich der Dresdener
Neustadt vor, anhand derer eine Plausibilisierung des Modells erfolgte.
Die mit dem Modell ermittelten Wasserstande stimmen mit den vorlie-
genden Beobachtungen sehr gut tiberein.

Die Ermittlung der Leistungsfahigkeit des Gewassers im Bereich der Dres-
dner Neustadt zeigt, dass es im Ist-Zustand bereits bei einem HQ zu Aus-
uferungen im Bereich des Prallbogens (Kleingartenanlage PrieBnitzaue e.
V.) kommt. Eine weitere Engstelle ist der Bereich zwischen JagerstraRe
und Bischofsweg.
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Die hydraulische Leistungsfahigkeit der Bauwerke liegt fir den Bereich
der Dresdner Heide im Allgemeinen bei HQ100 bis HQso0. Nur einzelne Brii-
cken haben eine geringere Leistungsfahigkeit.

Im Bereich der Dresdner Neustadt (unterstrom Querung Stauffenbergal-
lee) ist es insbesondere die Briicke Nordstralle, die mit einer maximalen
hydraulischen Leistungsfahigkeit von HQio die Ableitungskapazitat signi-
fikant begrenzt.

Flr die Bemessungsereignisse des Hochwasserrisikomanagementplanes
werden HQusufig als HQzs, HQuiittel als HQ100 und HQextrem als HQs00 festge-
legt. Um dabei mittlere Verhaltnisse abzubilden, wurde als untere Rand-
bedingung ein Wasserstand der Elbe vom 400 cm am Pegel Dresden fest-
gelegt.

8.5 Hochwassergefahren- und Hochwasserrisikokarten

Flr diese Hochwasserereignisse erfolgte die Ableitung der Hochwasser-
gefahren- und Hochwasserrisikokarten in Abstimmung mit der Landesdi-
rektion Sachsen und in Anlehnung an die Empfehlungen zur Aufstellung
von Hochwassergefahren- und Hochwasserrisikokarten der Bund/Lan-
der-Arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA, 2019).

8.6 Ermittlung des Schutzgrades sowie des Gefdadhrdungs- und Scha-
denspotenzials

Der bestehende Schutzgrad wurde anhand der hydraulischen Berechnun-
gen mit HQ, HQs, HQ10, HQ25, HQs50, HQ100 und HQsg0 bestimmt. Dabei
wurden bereichsweise Ausuferungen aus dem Gewadsserbett bewertet.
Entsprechend der Ergebnisse der Berechnungen zur Leistungsfahigkeit
des Gewadssers und der Bauwerke stellte sich der Bereich der Dresdner
Neustadt als Bereich mit dem geringsten Schutzgrad heraus. Zwischen
Stauffenbergallee und Bischofswerder StralRe besteht ein Schutzgrad von
< HQs0 und es kommt insbesondere an den Gebauden der Bischofswerder
StraRe 1 zu Ausuferungen und Uberschwemmungen. Der Bereich zwi-
schen Jagerstrafle und Bischofsweg hat einen bestehenden Schutzgrad
von < HQys. Hier sind das Kraszewski-Museum, Gebdude der NordstralSe
zwischen Prienitz und BachstraBe sowie Gebdude entlang der Bach-
stralle betroffen. Zwischen Bischofsweg und Hohnsteiner Strale liegt der
Schutzgrad bei < HQi00 und im Bereich der PrieRnitzaue / Prallbogen bei
< HQs.

Das Schadenspotenzial wurde anhand der Uberschwemmungsflichen
der o. g. Lastfdlle und Vermogenswerte bzw. Schadensfunktionen abge-
schatzt. Grundsatzlich erfolgte die Abschatzung Uber die Vermoégens-
werte und Schadensfunktionen fiir verschiedene Flachennutzungen, die
von der Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen vorgegeben
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sind (LTV, 2021). Fur den Bereich der Dresdner Neustadt (unterstrom
Querung Stauffenbergallee) wurden die spezifischen Vermogenswerte
zur Berlicksichtigung der hohen Bevdlkerungsdichte und der damit gro-
Beren Schadenserwartung jedoch um 30 % bzw. 50 % angehoben. Wei-
terhin erfolgte die Bewertung der Schaden an Gebauden in diesem Be-
reich objektbezogen mittels eines gebaudetypologischen Ansatzes (GB1
Ingenieure, 2023). Dadurch wird der Schaden an den Gebauden in Abhan-
gigkeit von der Bausubstanz — z. B. unter Berlicksichtigung von Baujahr,
Nutzung oder Erfahrungswerten hinsichtlich des Inventars — genauer be-
schrieben als beim pauschalen Flachenansatz. Flir das HQuittel des Hoch-
wassermanagementplan (HQioo der Prielnitz) ergab sich fiir das gesamte
Betrachtungsgebiet ein Gesamtschaden (Netto-Zeitwert) von 3,23 Mio.
€. Fir dasselbe Gebiet wurde bei einem HQioo-Ereignis der Elbe ein Ge-
samtschaden (Netto-Zeitwert) von 7,85 Mio. € errechnet. Der mit Ab-
stand groRte Anteil der Schadenssumme (Hochwasser der Prief3nitz: 84 %
/ Hochwasser der Elbe: 99 %) wird im Bereich zwischen JagerstraRe und
Bautzner Stral3e erzeugt.

Anhand der Hochwassergefahren- und Hochwasserrisikokarten erfolgte
das Aufzeigen von besonderen Gefahrenpunkten sowie eine Gefahren-
beurteilung. Neben den Gefahren durch das Hochwasser der Priel3nitz
kommen im Miindungsbereich Gefahren durch Riickstau bei Hochwasser
der Elbe hinzu. In der Wahrnehmung der Anwohner sind die hohen Was-
serstande im dicht besiedelten Miindungsbereich der PrieRnitz sehr pra-
sent und es fehlt oft die klare Differenzierung der Ursache. Aus diesem
Grund sowie aufgrund der offensichtlichen Synergieeffekte bei der MaR-
nahmenentwicklung wurden die Wasserstande bei Hochwasser der Elbe
fur die weitere Entwicklung von Mallnahmen grundsatzlich berlicksich-
tigt. Flir das mittlere Ereignis des Hochwassermanagementplans (HQaoo
der PrieBnitz) sind die Bereiche mit mittlerer und hoher Gefahr der Be-
reich Heidemihle sowie der Bereich zwischen Bautzner StraRe und Diebs-
teig (Dresdner Heide). Im Bereich der Heidemdiihle sind (iberwiegend Ge-
werbeflachen betroffen. Fiir den Bereich der Dresdner Neustadt sind vor
allem

e Verkehrsflachen,

e \Wohnbauflachen,

e Flachen gemischter Nutzung,

e das Kanalnetz der Stadtentwasserung Dresden GmbH,
e das Kraszewski-Museum (Nordstrafle 28) sowie

e Gebdude der Bischofswerder Stralle 1
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betroffen. Da die PrieRnitz den stark bewaldeten Bereich der Dresdner
Heide durchfliellt, besteht grundsatzlich auch die Gefahr durch Treibgut.
Oberhalb der Briicke Nordstralle, die als hydraulische Engstelle identifi-
ziert wurde, wurde Sedimentation beobachtet. Das Gelande des Diako-
nissenkrankenhauses, die PrieBnitzaue (zwischen Bautzner StralRe und
Hohnsteiner StraRe) sowie der Bereich zwischen Bach- und PrieRnitz-
stralle sind auBerdem grundsatzlich durch Grundwasseranstieg gefahr-
det, da sie sich in unmittelbarer Nahe zum Gewasser befinden.

8.7 Hochwasserrisikomanagement

Die Bearbeitung des Hochwasserrisikomanagements erfolgt nach der
Empfehlung der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft (LAWA, 2019). Die
hier benannten Ziele und Schutzglter wurden verortet und als nachhalti-
ges Hochwasserrisikomanagement vor, wahrend und nach einem Hoch-
wasserereignis beschrieben.

Die Festlegung der Schutzziele folgt dem Beschluss Nr. V2284-SR69-08
des Stadtrates der Landeshauptstadt Dresden, indem dem Bereich unter-
strom der Briicke Stauffenbergallee (Dresdner Neustadt) ein Schutzziel
von HQago, dem Bereich oberhalb dieser Briicke kein Schutzziel zugeord-
net wurde.

Die MaRnahmenentwicklung erfolgte getrennt fir die Aspekte Schutz so-
wie Vermeidung und Vorsorge. Als MaRnahmen im Aspekt Schutz wurden
zahlreiche Moglichkeiten zur Verminderung des Hochwasserrisikos (in-
folge von Hochwasser der PrieBnitz, aber auch der Elbe) untersucht. Im
Ergebnis einer umfassenden MalRnahmendiskussion mit Abstimmungen
innerhalb der Landeshauptstadt Dresden wird folgender MafRnahmen-
plan als Vorzugsvariante zur Erreichung des Schutzziels HQioo0 (PrieRnitz)
empfohlen:

e MalBnahmen M-1: Erhéhung Bordsteine Richtung privater Grundstu-
cke / hochwassersichere Gestaltung der Einfahrt (ca. 50 m) im Bereich
An der PrieRnitz / Bischofswerder StrafRe 1

e Malnahme M-2: Briicke NordstraRe: VergroRRerung des Durchlasses
und Erhéhung des Abflusses

e MalRknahme M-3: Ertiichtigung und Errichtung von Mauern / Bordstei-
nen (ca. 20 m) im Bereich NordstralRe / Kraszewski-Museum

e Malnahme M-4: Ertlichtigung und Errichtung von Mauern bzw. Ge-
landemodellierung (ca. 110 m) im Bereich PrieRnitzstraRe zwischen
Bischofsweg und Nordstrale
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Malnahme M-5: Gewasserentwicklungsmalinahme ,,Sanierung Prall-
bogen” (GH_I-86-00050) zwischen Hohnsteiner StraBe und Bautzner
Stralle

MaBnahme M-6: Treibgutfang oberhalb Stauffenbergallee zur Verrin-
gerung des Verklausungsrisikos in der Dresdner Neustadt

MaBnahme M-7: Gewadsserunterhaltung zur Freihaltung der Hoch-
wasserabflussquerschnitte durch Freihalten von Bewuchs, Berau-
mung von Sedimentation (insbesondere im Bereich der Dresdner
Neustadt) und Treibgut

Mallnahme M-8: Sicherung des Kanalnetzes gegen Schaden (Sedi-
ment, erhéhter Abfluss, Uberstau) durch Eindringen des Gewéssers

Als MaBnahmen der Aspekte Vermeidung und Vorsorge werden folgende
abgestimmte MalRnahmen empfohlen:

MaRnahme V-1: Aktualisierung der festgesetzten Uberschwem-
mungsgebiete (USG)

MaRnahme V-2: Ubernahme USG in bestehende Bebauungspldne und
Beachtung bei neuen Bebauungspldnen

MaRnahme V-3: Hochwassersichere Gestaltung der Grundstiicke /
Gebdude im Bereich zwischen Bischofsweg und Hohnsteiner Stralle

MaBnahme V-4: Untersuchung zum Einfluss der Elbe auf Hochwasser-
gefahren im Miindungsbereich der PrieRnitz auf Grundlage der im
Rahmen des Hochwasserrisikomanagementplans Prief3nitz-2 gewon-
nenen Erkenntnisse

MaBnahme V-5: Veroffentlichung von Hochwasserinformationen und
Vorhersagen inkl. Bewertung hinsichtlich Gefahren

MaBnahme V-6: Prifung und Aktualisierung des Hochwasserabwehr-
plans (z. B. Aufnahme Verklausungsgefahr der Bauwerke an der PrieR3-
nitz)

MaBnahme V-7: Aktualisierung der bestehenden Informationen im
Internet-Auftritt der Landeshauptstadt Dresden

Durch die empfohlenen MaRnahmen kann in weiten Teilen des Betrach-
tungsgebiets auch der Schutz gegen Hochwasser der Elbe deutlich ver-

bessert werden.

Die vereinfachte Kostenannahme der Wirtschaftlichkeitsbetrachtung

fuhrt bis zum Bemessungslastfall HQuittel des Hochwasserrisikomanage-
ments (HQioo) zu einem Nutzen-Kosten-Verhaltnis von etwa 1,5. Die ent-
stehenden Kosten liegen damit unterhalb der Kosten, die voraussichtlich
durch einen Schaden entstehen. Mit der angewendeten Methodik konnte
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fir die vorgeschlagenen MaRnahmen eine Wirtschaftlichkeit nachgewie-
sen werden.

Selbst bei Umsetzung / Berlicksichtigung aller vorgeschlagenen MaRnah-
men der Vorzugsvariante besteht ein Restrisiko bei Ereignissen, die sel-
tener sind als das Bemessungsereignis HQuittel (HQ100). Bei solchen Extre-
mereignissen mit niedriger Wahrscheinlichkeit (HQgxtrem) versagen die
technischen GebietsschutzmaBBnahmen (M-1 bis M-4) vollstandig und es
stellt sich ein Zustand ein, der mit dem Ist-Zustand fir diese Ereignisse
vergleichbar ist. Nur die GewasserentwicklungsmaRnahme (M-5) fuhrt
zur geringflgigen Verbesserung der Hochwassersituation beim Extremer-
eignis, sodass die betroffenen Gebaude an der PrieRnitzstralRe (zwischen
Bautzner StraBe und Hohnsteiner StraRe) nicht mehr im Uberschwem-
mungsgebiet liegen.

Da neben den Gefahren und Risiken, die durch ein Hochwasser der PrieRR-
nitz entstehen, auch ein Hochwasser der Elbe im Miindungsbereich der
Prienitz signifikante Auswirkungen hat, wurde dies bei der MaBBnahmen-
entwicklung bericksichtigt. MalRnahmen, die ausschlieBlich eine Schutz-
wirkung gegen Hochwasser der Priel3nitz haben, wurden in der Vorzugs-
variante nicht empfohlen. Die vorgeschlagenen MaBRnahmen zum Schutz
vor Hochwasser der PrieRnitz schiitzen auch vor Hochwasser der Elbe bis
HQas. Weiter wurde im Rahmen vertiefter Untersuchungen betrachtet,
welche Moglichkeiten es zum Schutz vor selteneren Hochwasserereignis-
sen der Elbe (z. B. HQuoo) gibt, wie sich diese MalRnahmen auf die PrieRnitz
auswirken und wie diese moglicherweise realisierbar waren.
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