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B-Plan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. 4, Am Mieschenhang
- Entwurf -
Zusammenfassende Stellungnahme zu den Umweltbelangen/ Umwelt

Sehr geehrter-

in die zusammenfassende Stellungnahme des Umweltamtes als Untere Wasser-, Naturschutz-, Landwirt-
schafts- und Bodenschutzbehdrde sowie Untere Immissionsschutz- und Abfallbehérde wurde die Stel-
lungnahme

= des Landesamtes fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie vom 25.01.2016
= des Umweltamtes zum Vorentwurf des Bebauungsplanes vom 13.02.2015

sowie die Konzeptionen und Gutachten

= Spezielle artenschutzrechtliche Priifung fiir Teilflachen des Bebauungsplangebietes Nr. 329 Dresden-
Pappritz Nr. 4 ,,Am Mieschenhang”, MEP Plan GmbH Dresden, 04.11.2013,

= ErschlieBungskonzept Niederschlagswasser, itwh — Institut fir technisch-wissenschaftliche Hydrologie
GmbH Dresden, erarbeitet im Auftrag der Stadtentwdsserung Dresden GmbH, 28.09.2010

= Antrag des Stadtplanungsamtes der Landeshauptstadt Dresden auf Ausgliederung von Teilflachen des
- Landschaftsschutzgebietes ,Elbhdnge Dresden — Pirna und Schénfelder Hochland” vom 19.04.2013
einbezogen.

Grundsétzlich stehen dem Bebauungsplan keine erheblichen Bedenken entgegen. Der Plan sollte bzgl. der
Umweltbereiche Wasser, hier Niederschlagswasser, sowie Naturschutz, hier: Eingriffs-Ausgleichs-
Bilanzierung, ergédnzt bzw. {iberarbeitet werden.

Im Folgenden wird nur auf diejenigen Belange detailliert eingegangen, die aus Sicht von Umwelt-, Natur-
schutz und Landschaftspflege noch nicht oder unzureichend im Bebauungsplan beriicksichtigt worden
sind.

Die Stellungnahme des Landesamtes fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie vom 25.01.2016 {berge-
ben wir Thnen mit der Anlage zur Kenntnis und Beriicksichtigung bei der weiteren Planiiberarbeitung so-
wie im Abwdégungsprozess. Zur Beriicksichtigung des darin enthaltenen Punktes 2.2, Bohranzeige-
/Bohrergebnismitteilungspflicht empfehlen wir einen entsprechenden Hinweis in den Rechtsplan des
Bebauungsplanes aufzunehmen.
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1. Umweltbericht

Es sind alle Belange beriicksichtigt.

Eine Fortschreibung des vorliegenden Umweltberichtes wird im Ergebnis der Abwagung der eingegange-
nen Stellungnahmen von Behérden und Tragern 6ffentlicher Belange vorgenommen.

Auf notwendige inhaltliche Anderungen im Umweltbericht wird in den unten stehenden Punkten bei
Bedarf eingegangen. S '

2. Bodenschutz/Altlasten

2.1. Altlasten

Es ergeben sich keine Ergénzungen zu den Empfehluhgen in unserer Stellungnahme zum Vorentwurf vom
13.02.2015. Die Anregungen bleiben insofern bestehen. '

2.2 Umgang mit Bodenaushub

Keine Anregungen oder Erganzungen.

2.3. Geogene Bodenbelastung (Radon)
Anregungen:

Es wird auch weiterhin daran festgehalten, die in unserer Stellungnahme zum Vorentwurf gegebene Emp-
fehlung zum Radonschutz in Form einer Festsetzung in den Bebauungsplan aufzunehmen.

2.4. Bodenerosion

Keine Anregungen oder Ergdanzungen.

3. ’ Wasser

3.1. Grundwasser

Keine Anregungen.

3.2, Niederschlagswasser
Anregungen:

Im Sinne unserer Anregungen aus unserer Stellungnahme zum Vorentwurf des Bebauungsplanes ist eine
Erweiterung der 2015 durchgefiihrten StraBenplanung vorgesehen, in der insbesondere der Belang der
Uberflutungssicherheit im Plangebiet auf Grundlage prazisierter Annahmen bei der Straenplanung ver-
stédrkt beriicksichtigt werden soll.

Die Ergebnisse sind in der Begriindung und im Umweltbericht zum Bebauungsplan entsprechend darzu-
stellen.

3.3. Oberfiichengewiisser / Renaturierung
Anregungen:

Im Zusammenhang mit der unter 3.2 genannten Uberarbeitung der StraBenplanung ist weiterhin zu pri-
fen, inwieweit eine Ableitung des auf Teilabschnitten der StraBen Am Mieschenhang und Am Rainchen



anfallenden Niederschlagswassers in das Gewdsser Miesche in einer gewdsser- und naturraumvertragli-
chen Weise moglich ist.

4, Klima

4.1, Kaltluftschneisen und —entstehung

Unsere Anregungen aus unserer Stellungnahme vom 13.02.2015 zum Vorentwurf des B-Planes wurden
insofern beriicksichtigt, dass ein Teilgebiet, hier eine Bebauung westlich des Weges ,,An der Kirschwiese”
aus dem Geltungsbereich des B-Planes heraus genommen wurde.

Der vorliegende Entwurf wurde in Abstimmung mit dem Umweltamt erarbeitet. Unterbrechungen der
festgesetzten Baufenster, die eine enge bzw. durchgehende Bebauung parallel zum Hang vermeiden,
ermoglichen eine ausreichende Durchliiftung des Gebietes.

Weitere Anregungen oder Erganzungen bestehen von unserer Seite nicht.

4.2, Durchliiftung / Luftleitbahnen

Anregungen: siehe 4.1

4.3, Uberwirmung / Bioklima

Keine Anregungen.

5. Lufthygiene

Zu den zugehdrigen Themen 5.1. Verursacher: Verkehr, 5.2 Verursacher: Gewerbe und 5.3. Verursacher:
Heizung ergeben sich keine Anregungen oder Ergdnzungen.

6. Lirm

Zu den zugehdrigen Themen 6.1 Verursacher: Verkehr, 6.2 Verursacher: Gewerbe und 6.3 Verursacher:
Sport- und Freizeitanlagen ergeben sich keine Anregungen.

7. Naturschutz / Landschaft / Erholung

Zu den zugehdrigen Themen 7.1. Geschiitzte Bereiche, 7.2. Begriinung und 7.3. Landschaft / Erholung /
Nutzung ergeben sich keine Anregungen bzw. Erganzungen.

7.4. Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
Anregungen:

Die zur Umsetzung der im Rechtsplan enthaltenen AusgleichsmaRnahme M 2 zu erwartenden Kosten, die
geplanten Eingriffen im derzeitigen bauplanungsrechtlichen AuRenbereich gemaR § 35 BauGB zugeord-
net werden sollen, wiirden im gesamten Umfang dem MaRstab der VerhaltnisméaRigkeit voraussichtlich
aufgrund der zu entsorgenden Materialien bzw. der fiir eine teilweise Wiederverwertung von Boden vor-
zunehmende Trennung ibersteigen. So kénnen letztlich nur die Leistungen angerechnet werden, die
tatsachlich zur Realisierung des erforderlichen Kompensationsumfanges fiihren.

Infolge der Kostensituation wird es erforderlich, den Betrag, angelehnt an die langjihrig ermittelten
durchschnittlichen Kosten fiir Ausgleichsmanahmen, auf einen Betrag von 19 Euro je Quadratmeter neu
versiegelter Fldche zu begrenzen.
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Bei der Priifung des Planentwurfes wurde weiterhin festgestellt, dass die Auflistung der Flurstiicke, die im
bauplanungsrechtlichen AuRenbereich liegen und denen anteilig Kosten fiir die Umsetzung entsprechen-
der AusgleichsmaRnahmen (M2) bzw. MaRnahmen eines teilweisen Waldumbaus (M1) zuzuordnen sind,
fehlerhaft ist:

Unter Festsetzung 7, 8 und 9.3, MaRnahme M 1

? - vermutlicl’-

---> kein Baurecht, Bestand
---> kein Baurecht, Bestand

[P R

Unter Festsetzung 9.3, M'aBnahme M2
? >
>

--> fehlt in der Auflistung der an den Kosten der Ausgleichsmafnahme zu beteilgenden
Baugrundstiicke

) o) ) e

Im Weiteren wird mit dem Eigentiimer des Flurstiicks Nr.- im Zuge des StraBenausbaus der Ankauf
von Teilflichen und dessen Zustimmung zur Umsetzung der StraBenbau- und Kompensationsmafnahme
bzw. gegebenenfalls iber die Ubernahme des gesamten Grundstuicks zu verhandeln sein.

a) Zeichnerische Festsetzungen im Rechtsplan:

In dem uns vorgelegten Rechtsplan des Entwurfes, MaRstab 1 : 1000, sind Flurstiicksgrenzen und —
nummern in den rétlichen unterlegten Darstellung des reines Wohngebietes aufgrund der dhnlichen
Farbdarstellung nur mit groRen Schwierigkeiten zu erkennen. Dies kann aus unserer Sicht mogli-
cherweise einen formalrechtlichen Fehler bedeuten. Wir empfehlen, die rechtlichen Folgen fir die
durchgefiihrte Offenlage zu priifen und die Darstellungen zu korrigieren.

b) Textliche Festsetzungen im Rechtsplan
Fiir die textlichen Festsetzung 9.3 wird folgende geanderte Formulierung empfohlen:

,Die entstehenden Kosten aus der Umsetzung der MaRnahme M2 werden auf Grundlage der Koste-
nerstattungssatzung der Landeshauptstadt Dresden anteilig, d. h. in Abhdngigkeit von der auf dem
Baugrundstiick zusitzlich versiegelten Flache, und begrenzt auf den in der Landeshauptstadt Dres-
den durchschnittlich ermittelten Wert fiir AusgleichsmaRnahmen von 19 Euro/m? dquivalent zu ent-
siegelnder Flache, den Flurstiicken

%

der Gemarkung Dresden-Pappritz zugeordnet.”

(*) Die Auflistung der Flurstiicke ist entsprechend zu korrigieren.

¢} Hinweise im Rechtsplan: keine.

d) Begrindung zum Bebauungsplan

In der Begriindung und im Umweltbericht sind die notwendigen Anderungen hinsichtlich der zuor-
denbaren Ausgleichskosten und die fiir den naturschutzrechtlichen Ausgleich heranzuziehenden
Flurstiicke zu aktualisieren.



8. Sonstiges

8.1. Elektrosmog
Anregungen:

Von der Geltungsbereichsgrenze finden sich die nachsten Mobilfunkanlagen in nordwestlicher Richtung
in einer Entfernung von ca. 430 m (Fernsehturm) und in Ostlicher Richtung in einer Entfernung von
ca. 250 m.

Erhebliche Beeintrichtigungen auf Bewohner innerhalb des Plangebietes aufgrund elektromagnetischer
Strahlung sind nicht zu erwarten.

Zu den weiteren zugehdrigen Themen: 8.2 Erschiitterungen und 8.3 Kultur- und sonstige Sachgiiter erge-
ben sich keine Anregungen oder Ergdnzungen.

Mit freundlichen GriiRen

Anlagen
¢ Stellungnahme des Landesamtes flir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
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SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE

Postfach 54 0137 | 01311 Dresden v
L andeshauptstadt Dresden
Stadiplanungsamt 161

Landeshauptstadt Dresden
Postfach 12 00 20
01001 Dresden
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Bebauungsplan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. 4, Am Mieschenhang -
Entwurf - I
) Wiy

b

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben erhalten Sie die Stellungnahme des Sé&chsischen
Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) als Trager
offentlicher Belange.

Wir weisen darauf hin, dass im LfULG nur die Belange

- Flugldrm :

- Anlagensicherheit / Storfallvorsorge

- natlrliche Radioaktivitat

- Fischartenschutz / Fischerei / Fisch- und Teichwirtschaft und
- Geologie

Gegenstand der Prufung sind. Die Prufung weiterer Belange ist auf Grund
fehlender Zusténdigkeit nicht méglich.

Wir haben die Priifung und Einschéatzung auf der Grundlage des Inhalts der
nachfolgenden Unterlagen vorgenommen:

1] Schreiben der Landeshauptstadt Dresden, Umweltamt, Abt. Stadtdko-
ogie vom 10.12 2015 ISR [2

[2] Bebauungsplan Nr. 328 Dresden-Pappritz Nr. 4 ,Am Mieschenhang®
mit Planzeichnung, textlichen Festsetzungen und Begrindung inkl.
Umweltbericht, Stand: Entwurf i.d.F v. Juli 2015

[38] Sachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geolo-
gie: Stellungnahme als Trager 6&ffentlicher Belange vom 25.09.2014
zum Bebauungsplan Nr. 329 Dresden-Pappritz Nr. 4 "Am Mieschen-
hang"; Vorentwurf, Az.: 21-3016.30/46/24

[4] Sachs. Abfallwirtschafts- und Bodenschutzgesetz § 11, i.d.F.d. Bek.
vom 31.05.1999, SachsGVBL. Jg. 1999 Bl.-Nr. 9 S. 261 Fsn-Nr.: 662-1,
Fassung gliltig ab: 22.07.2013
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thre Nachricht vom
10.12.2015

Aktenzeichen
(bitte bei Antwort angeben)
21-3016.30/46/24

Dresden, den 25.01.2016

Hausanschrift:

Sidchsisches Landesamt fir
Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie

Abteilung 2
August-Béckstiegel-Str. 1
01326 Dresden

www.sachsen.defilulg

Verkehrsverbindung:
Zu erreichen mit der Buslinie 63
Haltestelle Pilinitzer Platz

* Kein Zugang fur elekironisch signierte
sowie fir verschisselte efektronische
Dokumente
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[5] Lagerstattengesetz §§ 4, 5 mit Séchsischem Amtsblatt Nr. 48 vom 29.11.2001 (Be-
kanntmachungen des Séachsischen Landesamtes fur Umwelt und Geologie zu
Hinweisen zur Vorbereitung und Durchfiihrung von Bohrarbeiten vom 22.10.2001)
und Sachsisches Gesetz- und Verordnungsblatt Nr. 10 vom 18. Juli 2008: Verord-
nung des Sachsischen Staatsministeriums fur Umwelt und Landwirtschaft und des
Sachsischen Staatsministeriums fir Wirtschaft und Arbeit zur Anderung der Ver-
ordnung Uber die Zustandigkeit nach dem Lagerstattengesetz vom 23. Mai 2008

1 Priifungsergebnis
Aus Sicht des LfULG stehen der Planung keine Bedenken entgegen.

Gegenwartig liegen uns keine Anhaltspunkte Uber radiologisch relevante Hinterlassen-
schaften fur dieses Plangebiet vor. Zum vorliegenden Vorhaben bestehen daher nach
derzeitigem Kenntnisstand keine rechtlichen Bedenken aus Sicht des Strahlenschutzes.
Im Rahmen weiterer Planungen zur Bebauung empfehlen auch wir, wie bereits in den
Planungsunterlagen festgesetzt, die fachlichen Hinweise zum vorsorgenden Radon-
schutz zu beachten.

Nach Auswertung der Unterlagen [2] ergibt sich kein neuer geologischer Kenntnisstand
zu der bereits vorliegenden Stellungnahme [3]. Alle in unserer Stellungnahme [3] dar-
gelegten Hinweise behalten in vollem Umfang weiterhin Guitigkeit und gelten auch fir
die gednderten Planungsunterlagen [2]. Unsere Hinweise aus [3] fanden bisher nur
teilweise Beachtung. Daher bitten wir um die Beachtung der bisher nicht berlicksichtig-
ten beiden Hinweise und um ihre Aufnahme in die Planunterlagen. Sie sind unter Punkt
2 nochmals aufgefiihrt. Zusétzliche Hinweise haben sich aus der Prifung von [2] nicht
ergeben.

Die Belange des Fluglarms, der Anlagensicherheit / Storfallvorsorge sowie des Fischar-
tenschutzes bzw. der Fisch- und Teichwirtschaft sind nicht berthrt.

Seitens des LfULG sind keine Untersuchungen, Planungen und sonstigen MaRnahmen

beabsichtigt oder bereits eingeleitet, die beziglich des o0.g. Vorhabens von Bedeutung
sind.

2 Hinweise Geologie
2.1 Baugrunduntersuchungen

Um grundsétzlich Planungs- und Kostensicherheit fur alle angestrebten Bauvorhaben
(Gebaude, Stitzmauern, Verkehrswege) zu erlangen, wird unsererseits dazu geraten
projektbezogene und standortkonkrete Baugrunduntersuchungen nach DIN 4020 und
DIN EN 1997-2 durchfilhren zu lassen, um den Kenntnisstand zum geologischen
Schichtenaufbau, zu den hydrogeologischen Verhéltnissen und zur Beurteilung der
Bebaubarkeit des Standortes aus Sicht der Tragféhigkeit des Untergrundes zu erhé-
hen. Damit wird sichergestellt, dass die Planungen an bestehende Untergrundverhélt-
nisse angepasst werden kdnnen.

Seite 2von 3
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Es empfiehit sich weiterhin eine geotechnische Baubegieitung, die sicherstelit, dass die
geotechnischen Erfordernisse wahrend der Baudurchfiihrung eingehalten werden.

2.2 Bohranzeige-/ Bohrergebnismitteilungspflicht

Werden im Rahmen der Planungen Erkundungen mit geologischem Belang (Bohrun-
gen, Baugrundgutachten, hydrogeologische Untersuchungen) durchgefihrt, bitten wir
um Zusendung der Ergebnisse und verweisen hierbei auf § 11 (Geow. Landesaufnah-
me) des Sichsischen Abfallwirtschafts- und Bodenschutzgesetzes [4]. Des Weiteren
weisen wir auf die Bohranzeige- und Bohrergebnismitteilungspflicht gemag [5] hin.

Mit freundlichen Griifden

Sachbearbeiter
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SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE

Postfach 54 01 37 | 01311 Dresden ‘
Landeshauptstadt Dresden
Stadtplanungsamt /61

Landeshauptstadt Dresden bE
Postfach 12 00 20

01001 Dresden

bA

Termin. WY —

Bebauungsplan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. 4, Am Mieschenhang -
Entwurf - _ -
) Wie

&

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben erhalten Sie die Stellungnahme des Sachsischen
Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) als Trager
offentlicher Belange.

Wir weisen darauf hin, dass im LfULG nur die Belange

- Flugldarm

- Anlagensicherheit / Stérfalivorsorge

- natlrliche Radioaktivitat

- Fischartenschutz / Fischerei / Fisch- und Teichwirtschaft und
- Geologie

Gegenstand der Prifung sind. Die Prufung weiterer Belange ist auf Grund
fehlender Zustandigkeit nicht mdéglich.

Wir haben die Prufung und Einschatzung auf der Grundlage des Inhalts der
nachfolgenden Unterlagen vorgenommen:

[11 Schreiben der Landeshauptstadt Dresden, Umweltamt, Abt. Stadtdko-
logie vom 10.12.2015,_mit 2]

[2] Bebauungsplan Nr. 329 Dresden-Pappritz Nr. 4 ,Am Mieschenhang*
mit Planzeichnung, textlichen Festsetzungen und Begrindung inkl.
Umweltbericht, Stand: Entwurf i.d.F v. Juli 2015

[3] Séichsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geolo-
gie: Stellungnahme als Trager offentlicher Belange vom 25.09.2014
zum Bebauungsplan Nr. 329 Dresden-Pappritz Nr. 4 "Am Mieschen-
hang"; Vorentwurf, Az.: 21-3016.30/46/24

[4] Sachs. Abfallwirtschafts- und Bodenschutzgesetz § 11, i.d.F.d. Bek.
vom 31.05.1999, SachsGVBI. Jg. 1999 Bl.-Nr. 9 S. 261 Fsn-Nr.: 662-1,
Fassung gultig ab: 22.07.2013

Seite 1 von 3
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Aktenzeichen
{bitte bei Antwort angeben)
21-3016.30/46/24

Dresden, den 25.01.2016

Hausanschrift:

Sichsisches Landesamt fiir
Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie

Abteilung 2
August-Bockstiegei-Str. 1
01326 Dresden

www.sachsen.de/ifulg

Verkehrsverbindung:
Zu erreichen mit der Busiinie 63
Haltestelie Pillnitzer Platz

* Kein Zugang fir elektronisch signierte
sowie fir verschitsselte elektronische
Dokumente
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[5] Lagerstattengesetz §§ 4, 5 mit Sachsischem Amtsblatt Nr. 48 vom 29.11.2001 (Be-
kanntmachungen des Séachsischen Landesamtes fur Umwelt und Geologie zu
Hinweisen zur Vorbereitung und Durchfiihrung von Bohrarbeiten vom 22.10.2001)
und Sachsisches Gesetz- und Verordnungsblatt Nr. 10 vom 18. Juli 2008: Verord-
nung des Sachsischen Staatsministeriums fir Umwelt und Landwirtschaft und des
Sachsischen Staatsministeriums fir Wirtschaft und Arbeit zur Anderung der Ver-
ordnung Uber die Zustandigkeit nach dem Lagerstattengesetz vom 23. Mai 2008

1 Priifungsergebnis
Aus Sicht des LfULG stehen der Planung keine Bedenken entgegen.

Gegenwartig liegen uns keine Anhaltspunkte Uber radiologisch relevante Hinterlassen-
schaften fur dieses Plangebiet vor. Zum vorliegenden Vorhaben bestehen daher nach
derzeitigem Kenntnisstand keine rechtlichen Bedenken aus Sicht des Strahlenschutzes.
Im Rahmen weiterer Planungen zur Bebauung empfehlen auch wir, wie bereits in den
Planungsunterlagen festgesetzt, die fachlichen Hinweise zum vorsorgenden Radon-
schutz zu beachten.

Nach Auswertung der Unterlagen [2] ergibt sich kein neuer geologischer Kenntnisstand
zu der bereits vorliegenden Stellungnahme [3]. Alle in unserer Stellungnahme [3] dar-
gelegten Hinweise behalten in vollem Umfang weiterhin Gultigkeit und gelten auch fir
die geanderten Planungsunterlagen [2]. Unsere Hinweise aus [3] fanden bisher nur
teilweise Beachtung. Daher bitten wir um die Beachtung der bisher nicht bertcksichtig-
ten beiden Hinweise und um ihre Aufnahme in die Planunterlagen. Sie sind unter Punkt
2 nochmals aufgefuthrt. Zusatzliche Hinweise haben sich aus der Prifung von [2] nicht
ergeben.

Die Belange des Fluglarms, der Anlagensicherheit / Storfallvorsorge sowie des Fischar-
tenschutzes bzw. der Fisch- und Teichwirtschaft sind nicht berthrt.

Seitens des LfULG sind keine Untersuchungen, Planungen und sonstigen MalRnahmen
beabsichtigt oder bereits eingeleitet, die beziiglich des 0.g. Vorhabens von Bedeutung
sind.

2 Hinweise Geologie
2.1 Baugrunduntersuchungen

Um grundsatzlich Planungs- und Kostensicherheit fur alle angestrebten Bauvorhaben
(Gebaude, Stitzmauern, Verkehrswege) zu erlangen, wird unsererseits dazu geraten
projektbezogene und standortkonkrete Baugrunduntersuchungen nach DIN 4020 und
DIN EN 1997-2 durchfuhren zu lassen, um den Kenntnisstand zum geologischen
Schichtenaufbau, zu den hydrogeologischen Verhaltnissen und zur Beurteilung der
Bebaubarkeit des Standortes aus Sicht der Tragfahigkeit des Untergrundes zu erho6-
hen. Damit wird sichergestellt, dass die Planungen an bestehende Untergrundverhalt-
nisse angepasst werden kénnen.

Seite 2von 3
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Es empfiehlt sich weiterhin eine geotechnische Baubegleitung, die sicherstelit, dass die
geotechnischen Erfordernisse wahrend der Baudurchfihrung eingehalten werden.

2.2 Bohranzeige- / Bohrergebnismitteilungspflicht

Werden im Rahmen der Planungen Erkundungen mit geologischem Belang (Bohrun-
gen, Baugrundgutachten, hydrogeologische Untersuchungen) durchgeftihrt, bitten wir
um Zusendung der Ergebnisse und verweisen hierbei auf § 11 (Geow. Landesaufnah-
me) des Sachsischen Abfaliwirtschafts- und Bodenschutzgesetzes [4]. Des Weiteren
weisen wir auf die Bohranzeige- und Bohrergebnismitteilungspflicht gemaf [5] hin.

Mit freundlichen Grifien

Sachbearbeiter
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Bebauungsplan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. 4, Am Mieschenhang
~ Entwurf - Beteiligung der Behérden und sonstiger Trager
offentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB und Benachrichtigung
tiber 6ffentliche Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB

Entwurf der Verordnung zur Ausgliederung von Flurstiicken aus dem Land-
schaftsschutzgebiet

Sehr geehrte-

der Staatsbetrieb Sachsenforst als Obere Forstbehérde nimmt zu o.g. Pla-
nungen wie folgt Stellung:

Der Bebauungsplanentwurf Nr. 329 Dresden — Pappritz Nr. 4 Am Mies-
chenhang sieht befristete und dauerhafte Waldinanspruchnahmen auf Tei-
len der Flurstiicke 85a, 83, 82/2. 104/12 und 105/17 vor. Der Umfang der
Waldinanspruchnahme wird im Entwurf mit ca. 850 m? (Anlage 3 zur Vor-
lage — Begriindung des Bebauungsplanentwurfs S. 46 von 53) angegeben.

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und scho-
nend umgegangen werden. Als Wald genutzte Flachen sollen nur im not-
wendigen Umfang umgewandelt werden.

Wenn fur eine Waldflache in einem Bebauungsplan eine anderweitige Nut-
zung festgesetzt werden soll, priift die obere Forstbehérde als zustandige
Behorde geméafl § 37 Abs. 4 Satz 2 und § 9 Abs. 1 SachsWaldG, ob die
Voraussetzungen fir eine Genehmigung der Umwandlung nach § 8
SachsWaldG vorliegen.

Ersatzflaichen fir Neuaufforstungen zum Ausgleich der nachteiligen Wir-
kungen der Umwandlungen fur die Schutz- und Erholungsfunktion des
Waldes gemal § 8 Abs. 3 SachsWaldG missen verbindlich vorgesehen
sein. Soweit auflerhalb des Planungsgebietes Flachen zur Ersatzauffors-
tung vorgesehen sind, missen diese in o&ffentlich-rechtlich gesicherter
Form zweckgebunden zur Verfligung stehen. Entsprechende Angaben
Uber geeignete Aufforstungsflachen sind in Abhangigkeit von der geplanten
Mafinahme M2 ndher zu bestimmen.

Seite 1 von 2
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STAATSBETRIEB
SACHSENFORST

Freistaat
% SACHSE

Fir die vorliegende Planung ist Von mindestens einem flachengleichen Ersatz fir die
dauerhaft zur Umwandlung vorgesehen Waldflache auszugehen.

Bei der Umwandlungserklérung handelt es sich um eine Rechtspriifung der in einem
Bauleitplan vorgenommenen Darstellung oder Festsetzung einer anderweitigen Nut-
zung fur Waldflachen. Dabei ist festzustellen, ob die Voraussetzungen fiir eine spatere
Genehmigung der Umwandlung nach § 8 SachsWaldG vorliegen. Eine Entscheidung
uber die Umwandiungserklarung durch den Staatsbetrieb Sachsenforst erfolgt zweck-
maBigerweise nach der Auslegung des Bauleitplans und nach der Entscheidung tiber
die vorgebrachten Bedenken und Anregungen. Kann die Umwandlungserklarung nicht
erteilt werden, so kann der Bauleitplan nicht genehmigt werden (§ 9 Abs. 2 Satz 3
Sé&chsWaldG).

Soweit die Genehmigung der Umwandlung in Aussicht gestellt werden kann, erteilt die
Forstbehérde eine Umwandlungserklarung. Wurde die Umwandlungserklarung erteilt,
so darf die Genehmigung der Umwandlung nur versagt werden, wenn im Zeitpunkt des
Antrages auf Umwandlungsgenehmigung eine wesentliche Anderung der Sachlage
eingetreten ist und zwingende Griinde des offentlichen Interesses eine Versagung
rechtfertigen.

Bei Riickfragen stehen wir lhnen selbstverstandlich zur Verfigung.

Mit freundlichen GriiRen

Referent
Obere Forstbehdrde

Seite 2 von 2
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Bebauungsplan Nr. 329,

Dresden-Pappritz Nr. 4, ,Am Mieschenhang”

- Entwurf -

Stellungnahme

vielen Dank fiir die Ubersendung der Planunterlagen zu o. g. Vorhaben.

Gl | e

Landeshauptstadt Dresden

Amt fiir Stadtgriin

und Abfallwirtschaft
GZ: (67)67.31
Bearbeiter:

Telefon:

Sitz:

E-Mail:

Datum: 01.02.2016

Das Amt fiir Stadtgriin und Abfallwirtschaft (ASA)

[ ] erhebt gegen die Planung keine Einwinde

[:l weist darauf hin, dass das Vorhaben Ziele der Raumordnung und Landesplanung beriihrt, die

eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4 BauGB ausldsen.

] dass beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen den o. g. Plan beriihren kénnen.

X

erhebt gegen die Planung folgende rechtlich verbindliche Einwendungen aufgrund fachge-

setzlicher Regelungen (mit Angabe der Rechtsgrundlagen und Méglichkeiten der Uberwin-

dung):

Fir die Sanierung der Deponiefliche (MaRnahme M2) sowie fiir den Ausbau der Strafle ,Am
Mieschenhang” sind Eingriffe in den Wald notwendig. Im Rahmen des Bebauungsplanes ist eine
Waldumwandlungserkldarung der Oberen Forstbehdrde geméaR § 9 Sdchs.WaldG erforderlich. Fir die
Antragstellung durch das SPA ist gemaR § 8 Sdchs.WaldG eine genaue Bilanzierung der Waldum-
wandlungs- und Ersatzflachen notwendig, die in die Satzung aufgenommen werden muss.

Das ASA lehnt somit den Bebauungsplan auf Grund fehlender bzw. unzureichender Angaben zu den
AusgleichsmaBnahmen {MaBnahme M1 und M2) ab.



@ gibt folgende sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zustin-
digkeit zu dem o. g. Plan (gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung und ggf.
Rechtsgrundlage).

Griinflichen
im Bebauungsplan liegen keine 6ffentlichen Griinflachen, das ASA hat keine Belange.

StraRenbegleitgriin

im Planumgriff befinden sich strallenbegleitende Geholze. Diese Gehdlze sind dauerhaft zu erhalten
und wihrend der BaumaRnahme, entsprechend dem Merkblatt Baumschutz, hinreichend zu schiit-
zen. Im Bereich der Geholze sind entsprechende BaumaBnahmen (Wurzelschutzbriicken) vorzuse-
hen. Das ASA ist bei der ErschlieBungsplanung, insbesondere bei der Detailplanung, zu beteiligen.

Forst

Waldinanspruchnahme :

Die Durchfithrung der Waldrandgestaltung (Manahmen M 1} ist mit dem Waldeigentiimer zu ver-
einbaren. Die Finanzierung ist vertraglich mit den zukiinftigen Bauherren abzukladren.

Dem ASA ist der Grunderwerbsplan mit der Eigentlimeriibersicht fiir die geplanten Umwandlungs-
und Ersatzflachen vorzulegen. Nach Kostenerstattungssatzung fiir MaBnahmen zum Ausgleich von
Eingriffen in Natur und Landschaft sind Waldflachen fiir die Dauer von 15 Jahren zu pflegen. Sind
Flacheniibernahmen von privaten in stadtischen Besitz vorgesehen, so sind die Pflegekosten im Stad-
tebaulichen Vertrag zu regeln und fiir das ASA sicherzustellen. Das ASA ist dann bei der Aufstellung
des Stadtebaulichen Vertrages zu beteiligen. :

Ausgliederungen aus dem Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Sudlich und Ostlich der StraRe ,Am Wald“ geht die LSG-Grenze derzeit mitten durch die Grundstiicke,
teilweise durch Hauser und Bungalows. Es sollte in der geplanten Verordnung die weitestgehende
Konformitit der LSG-Grenze mit der Waldgrenze hergestellt werden, auch wenn diese Bereiche au-
Berhalb des Bebauungsplanes liegen. Die Chance sollte genutzt werden.

Abfallwirtschaft
Hausmiillentsorgung
Keine Belange

Wertstoffcontainersteliplatz

Durch die Realisierung der Wohnbebauung entsteht ein zusdtzlicher Bedarf an Glascontainern. Es ist
zu priifen, ob an der StraRe "Am Ginsterbusch” auf T.v. dem Flurstlick 106/39 der Gemarkung
Pappritz im Bereich der festgesetzten Verkehrsfldche mit besonderer Zweckbindung, ein WSCP mit
drei Glasbehiitern (1 x Weifiglas, 1 x Griinglas, 1 x Braunglas) errichtet werden kann.

D Das Amt/Behdrde bittet um die Zusendung detaillierter Planunterlagen,

......................................................................................................................................

......................................................................................................................................

da sonst eine Bearbeitung nicht erfolgen kann.

Mit freundlichen GriiRen
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Bebauungsplan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. 4, Entwurf der
Verordnung zur Ausgliederung von Flurstiicken aus dem LSG
"Elbhiinge Dresden - Pirna und Schénfelder Hochland"

Ihr Schreiben vom: 07.12. .2015

Unser Zeichen: NABU-SN-LGS-2015-23818

Sehr geehrte Damen und Herren,

der NABU Landesverband Sachsen e. V. bedankt sich fiir die Zustellung der
Unterlagen.

Das B-Plangebiet befindet sich im Osten der Stadt Dresden in der
Gemarkung Pappritz oberhalb von Dresden-Wachwitz und grenzt &stlich
direkt an das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,,Elbhénge Dresden-Pirna und
Schénfelder Hochland® an bzw. Giberlagert dieses. Drei kleinere Teilflachen
des Bebauungsplans befinden sich innerhalb des LSG.

Der NABU-Landesverband Sachsen e.V. ilehnt den Entwurf des
Bebauungsplanes und die damit verbundene teilweise Ausgliederung
aus dem Landschaftsschutzgebiet ,Elbhdnge Dresden-Pirna und
Schonfelder Hochland* prinzipiell ab.

Zitat aus den Unterlagen:

Im Jahr 2013 wurde fiir das Areal des geplanten Geltungsbereiches eine
spezielle artenschutzrechtliche Prifung durchgefiihrt. Dabei wurde der Fokus
auf das Vorkommen von Brutvégeln, Fledermdusen und des Juchtenkdfers
(Eremit) gelegt. Im Ergebnis dieser Priifung konnten insgesamt 41 Vogel- und
fiinf Fledermausarten nachgewiesen werden.

Zitat Ende

Das wars auch an konkreten Aussagen. Es ist eine absolut mangelnde
Beriicksichtigung des Landschafts-, Biotop- und Artenschutzes
festzustellen. Die vorgestellten AusgleichsmalRnahmen sind angesichts der
stattfindenden Neuversiegelung vollig unzulanglich und untauglich.

Landesgeschéftsstelle

05.02.2016

U.02. 9

NABU-Landesverband Sachsene. V.
Lébauer Strafle 68

04347 Leipzig

Tel. +49 (0)341 337415-0

Fax +49 (0)341 337415-13
landesverband@NABU-Sachsen.de
www.NABU-Sachsen.de

Geschéftskonto

Bank fiir Sozialwirtschaft

BLZ 86020500

Konto 1335700

IBAN DE32 860205000001 335700
BIC BFSWDE33LPZ

Spendenkonto

Bank fiir Sozialwirtschaft

BLZ 86020500

Konto 1335701

{BAN DEO5 860205000001 335701
BIC BFSWDE33LPZ

Naturschutzbund Deutschland (NABU)
Landesverband Sachsene.V.
Vereinssitz Leipzig

Vereinsregister VR 15

Sitz des Amtsgerichts Leipzig

Steuer-Nr. 232/140/07118

Der NABU Sachsen ist ein staatlich
anerkannter Naturschutzverband.
Spenden und Beitrage sind steuerlich
absetzbar.
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Im Folgenden wird auf die festzustellende  mangelhafte
Auseinandersetzung mit dem Artenschutzrecht und der daraus folgenden
fehlenden Berlicksichtigung des Schutzes von betroffenen Tierarten
eingegangen.

in  der 2013 im  Plangebiet  durchgefiihrten  speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung fallt die fehlende Prifung auf
Zauneidechsenvorkommen auf. Auch sind die Daten inzwischen veraltet.

Die in der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung aufgefiihrten
»Okologischen Gilden® erscheinen sehr unspezifisch und teilweise auch
fachlich falsch (z. B. bzgl. der Einstufung des Rotmilans). In der
okologischen Gilde der Hecken- und Geholzbriiter wird u.a. die durchaus
ungefahrdete Amsel zusammen mit der Klappergrasmiicke (in der
sachsischen Roten Liste in Kategorie ,,V¥, s. Steffens et al. 2013) auf gleiche
Weise pauschal ,,abgehandelt.

Beziiglich der durch das Vorhaben zerstrten Brutstdtten geschitzter
Vogelarten wird ausgesagt, dass kein Verbotstatbestand der Zerstérung -
von Fortpflanzungsstatten eintritt, weil ein Ausweichen in benachbarte
Lebensrdume, die ,in ausreichender GrofRe und Zahl“ vorhanden seien,
moglich ist. Eine Nachweisfiihrung dieser anzuzweifelnden Aussage
unterbleibt. Es ist nach der Fachliteratur und ornithologischer
Grundkenntnisse namlich davon auszugehen, dass diese benachbarten
Lebensrdume schon von anderen Individuen der betroffenen Art genutzt
werden (vgl. z. B. HVNL-Arbeitsgruppe Artenschutz et al. 2012). Végel und
andere territoriale Tierarten kdénnen eben nicht einfach ausweichen; ihre

Lebensraume werden durch Eingriffe dieser Art zerstort; die

Lebensgrundlage der betroffenen Individuen verschwindet!

Im Rahmen der Bebauung werden auch alte Baume geféllt. Dieser Wegfall
solch 6kologisch bedeutender Habitate kann mit der Neuanpflanzung von
Jungbdumen am Waldrand keineswegs ausgeglichen werden. In der
okologischen Gilde der ,Hohlenbriiter wird die stenotope, scheue
Hohltaube als Art mit ,geringen Lebensraumanspriichen“ charakterisiert
und als Kulturfolger” fehleingestuft. Wie dieser auf Schwarzspecht- und
andere grofle Baumhohlen angewiesene Vogel einfach ausweichen soll,
erscheint schleierhaft.

Die Aussagen in den Unterlagen halten einer rechtlichen Uberpriifung
nicht stand und das Vorhaben ist bei entsprechender Realisierung als
VerstoR gegen das den § 44 BNatSchG zu werten.

Zitat aus den Unterlagen:

Als direkte, jedoch zu vernachldssigende Wirkung ist der Abfluss von
Niederschlagswasser Uber das neu zu erstellende Regenwasserkanalnetz in
Richtung Wachwitzer Bergstrae und die Pillnitzer Landstrafle in die Elbe,
anzusehen. Zitat Ende
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Unabhingig davon ist der Nachweis der Vereinbarkeit mit den
Normierungen der WRRL zu erbringen,

Zitat aus den Unterlagen: :

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung im Sinne des § 32 BNatSchG
werden durch das Bebauungsplangebiet nicht berihrt. Auswirkungen auf die
néchst gelegenen Gebiete des Netzes ,Natura 2000“ sind nicht zu erwarten.
Zitat Ende

Positionierung des NABU Sachsen. Belegt ist dies nicht!

Ein VerstoR gegen Art. 6 Abs. 2 der Habitatrichtlinie kann jedoch schon
dann vorliegen, wenn die Wahrscheinlichkeit oder die Gefahr besteht, dass -
ein Projekt erhebliche Storungen flir eine Art verursacht, ohne dass ein
ursachlicher Zusammenhang zwischen dieser Tatigkeit und der
erheblichen Stérung der geschiitzten Art nachgewiesen werden misste
(vgl. in diesem Sinne Urteil Kommission/Spanien, C-404/09, EU:C:2011:768,
Rn. 142 und die dort angefiihrte Rechtsprechung).

Die Priifung nach Art. 6 Abs. 3 der Habitatrichtlinie darf nicht lickenhaft
sein und muss vollstandige, préazise und endgiiltige Feststellungen
enthalten, die geeignet sind, jeden verninftigen wissenschaftlichen Zweifel
hinsichtlich der Auswirkungen der in dem betreffenden Schutzgebiet
geplanten Arbeiten auszurdumen (Urteile Briels u. a., C-521/12,
EU:C:2014:330, Rn. 27).

Ergdnzender Hinweis

Zitat aus den Unterlagen:

Als weitere zu beriicksichtigende Fachgesetzgebungen sind die zum
Artenschutz (§ 42 BNatSchG in Verbindung mit Artikel 12 der Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie (FFH-RL) .....zu nennen ’

Zitat Ende

Die Autoren der Unterlagen sollten sich mit der aktuellen Gesetzgebung
vertraut machen und diese zitieren. Der angefihrte § 42 BNatSchG
beschéftigt sich mit Zoos - eine Verbindung zu den Planungen ist nicht
erkennbar.

* Wir bitten um Auseinandersetzung mit den vorgetragenen Einwendungen

und um Zustellung der Abwagung zum Verfahren.
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LANDESARBEITSGEMEINSCHAFT

der anerkannten Naturschutzvereinigungen Sachsens

GRUNE LIGA Sachsen e V., Schiltzenp)

Landeshauptstadt Dresden
Postfach 12 00 20

01001 Dresden

Datum: 10.02.2016

Bebauungsplan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. thr Zeichen: 61.26.829 (3.2)
Mieschenhang -Entwurf- Ausgliederung von Flurstucken aus
dem Landschaftsschutzgebiet ,,Elbhiinge Dresden-Pirna und Ynser Zeichen: GLALAGSTN- 2018
Schonfelder Hochland* o
lhr Schreiben vom 07.12.2015 Absender:
GRUNE LIGA Sachsen e.V.
Landeshiiro

Schiltzenplatz 14

Sehr geehrte Damen und Herren, 01067 Dresden

Die GRUNE LIGA Sachsen .V, ist
wir bedanken uns fir die Méglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme. Geschéftsfiihrender Verband der
Als Landesarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LAG) gemaR § 36 Abs. 3 LAG im Jahr 2018,
SéachsNatSchG der anerkannten Naturschutzvereinigungen und in

Vertretung fur:

- den Landesverband Sachsischer Angler e.V.
- den NABU LV Sachsen e.V.

- denlSHe.V.
- denbLJVeV Le ‘
- die GRUNE LIGA Sachsen e.V. aner

emeinschaft (LAG) der

BE 3

reinigungen Sachsens:

nehmen wir nach Prifung der Unterlagen auf Grundlage des § 36 Abs.
1 Satz 2 SachsNatSchG wie folgt zu threm Schreiben Stellung:

Von den in der LAG vertretenen Naturschutzvereinigungen dufiern sich
der Landesverband Sachsischer Angler e.V.,, der NABU LV Sachsen
eV., der Landesverein Sé&chsischer Heimatschutz e.V.,, der
Landesjagdverband Sachsen e.V. und die GRUNE LIGA Sachsen e.V.
zu den Planungen.

sverband

La
Sachsischer Angler {(LVSA) e V.

STELLUNGNAHME im Wortlaut seitens des Landesverband
Sachsischer Angler e V.

Wir bedanken uns fur die Méglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme.
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Landesarbeitsgemeinschaft (LAG)
der Anerkannten Naturschutzvereinigungen Sachsens

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes soll in dem Wohn- und Wochenendhausgebiet die
Weiterentwicklung der Wohnnutzung angestrebt werden.

Nach Priifung der Unterlagen beziiglich naturschutzfachlicher Belange iehnen wir die Planung
und die beantragte Ausgliederung ab.

in den Unterlagen fehlit eine eindeutige Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung. Die
vorgeschlagenen Kompensationsmaflnahmen beziehen sich zwar auf Eingriffe im
Aufienbereich, jedoch ldsst sich in den Planunterlagen nicht feststellen, welche Bereiche dem
Innen- bzw. Auenbereich zuzuordnen sind. Die alleinige Darstellung von Wertpunkten nach
dem Dresdner Modell ldsst keinen Bezug zu Eingriff noch Ausgleich ableiten.

Die vorgeschlagenen Ausgleichsmaflnahmen M1 und M2 sind nicht naher dargestellt. M1
lasst sich eher mit einer Gestaltungsmaflinahme gleichsetzen. Hier sollen Bdume aus einem
bestehenden Gehdlzbestand entfernt werden, um gegen Straucher ersetzt zu werden. Hierbei
ist keine Sinnhaftigkeit einer AusgleichsmaRnahme beziglich der zu erwartenden
Bodenversiegelung erkennbar. Diese Mafinahme ist auch eher eine Schutzmaf3nahme der
bereits bestehenden Gebéaude, die unmittelbar an den Gehélzbestand angrenzen. Von einem
Ausgleich kann hier nicht gesprochen werden.

Die MaBnahme M2 soll eine bestehende Auffiillung beseitigen und einen Quellbereich
renaturieren. Hier wird ebenfalls nicht ndher auf den geplanten Vorgang eingegangen. Unklar
ist, in welchem Umfang die Abtragung erfolgen soll, weshalb auf einem mit Gehdlzen
bestandenen Gebiet (s. Luftbild) weiterhin PflanzmaRnahmen stattfinden soilen und weshalb
diese Fldche aus dem Landschaftsschutzgebiet ausgegliedert werden soll, dies betrifft vor
allem Flurstiick 85a.

Es gilt zu beachten, dass Bodenversiegelungen hauptséachlich durch
EntsiegelungsmaBnahmen ausgeglichen werden konnen. Da in dem Plangebiet weit (ber
5.000 m* neu versiegelt werden kdénnen, sind hier tatsdchliche AusgleichsmaBnahmen
aufzuzeigen.

Wir bitten am weiteren Verfahren beteiligt zu werden und uns die Griinde zu nennen, falls
unserem Anliegen nicht entsprochen wurde.

STELLUNGNAHME im Wortlaut seitens des NABU LV Sachsen e V.

Der NABU Landesverband Sachsen e. V. bedankt sich fur die Zustellung der Unterlagen.

Das B-Plangebiet befindet sich im Osten der Stadt Dresden in der Gemarkung Pappritz
oberhalb von Dresden-Wachwitz und grenzt Gstlich direkt an das Landschaftsschutzgebiet
(LSG) ,Elbhdnge Dresden-Pirna und Schonfelder Hochland* an bzw. iberlagert dieses. Drei
kieinere Teilflachen des Bebauungsplans befinden sich innerhalb des LSG.

Der NABU-Landesverband Sachsen e.V. iehnt den Entwurf des Bebauungsplanes und
die damit verbundene teilweise Ausgliederung aus dem Landschaftsschutzgebiet
»Elbhange Dresden-Pirna und Schénfelder Hochland® prinzipiell ab.
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Zitat aus den Unterlagen:

Im Jahr 2013 wurde fir das Areal des geplanten Geltungsbereiches eine spezielle
artenschutzrechtliche Priifung durchgefihrt. Dabei wurde der Fokus auf das Vorkommen von
Brutvégeln, Flederméusen und des Juchtenkéfers (Eremit) gelegt. Im Ergebnis dieser Priifung
konnten insgesamt 41 Vogel- und finf Fledermausarten nachgewiesen werden.

Zitat Ende

Das wars auch an konkreten Aussagen. Es ist eine absolut mangeinde Beriicksichtigung des
Landschafts-, Biotop- und Artenschutzes festzustellen. Die vorgestellten
Ausgleichsmalinahmen sind angesichts der statffindenden Neuversiegelung véliig
unzuldnglich und untauglich.

Im Folgenden wird auf die festzustellende mangelhafte Auseinandersetzung mit dem
Artenschutzrecht und der daraus folgenden fehlenden Berilicksichtigung des Schutzes von
betroffenen Tierarten eingegangen.

In der 2013 im Plangebiet durchgefihrten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung fallt die
fehlende Prifung auf Zauneidechsenvorkommen auf. Auch sind die Daten inzwischen
veraltet.

Die in der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung aufgefihrten ,6kologischen Gilden®
erscheinen sehr unspezifisch und teilweise auch fachlich falsch (z. B. bzgl. der Einstufung des
Rotmilans). In der 6kologischen Gilde der Hecken- und Geholzbriter wird u.a. die durchaus
ungefahrdete Amsel zusammen mit der Klappergrasmiuicke (in der sédchsischen Roten Liste in
Kategorie ,V*, s. Steffens et al. 2013) auf gleiche Weise pauschal ,abgehandelt”.

Bezlglich der durch das Vorhaben zerstérten Brutstdtten geschutzter Vogelarten wird
ausgesagt, dass kein Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungsstétten eintritt, weil
ein Ausweichen in benachbarte Lebensrdume, die ,in ausreichender Gréfe und Zahl®
vorhanden seien, mdglich ist. Eine Nachweisfihrung dieser anzuzweifelnden Aussage
unterbleibt. Es ist nach der Fachliteratur und ornithologischer Grundkenntnisse namlich davon
auszugehen, dass diese benachbarten Lebensraume schon von anderen Individuen der
betroffenen Art genutzt werden (vgl. z. B. HVNL-Arbeitsgruppe Artenschutz et al. 2012). Végel
und andere territoriale Tierarten kénnen eben nicht einfach ausweichen; ihre Lebensrdume
werden durch Eingriffe dieser Art zerstort; die Lebensgrundlage der betroffenen Individuen
verschwindet!

Im Rahmen der Bebauung werden auch alte Baume gefalit. Dieser Wegfall solch ékologisch
bedeutender Habitate kann mit der Neuanpflanzung von Jungbdumen am Waldrand
keineswegs ausgeglichen werden. In der 6kologischen Gilde der ,Héhlenbriter® wird die
stenotope, scheue Hohltaube als Art mit ,geringen Lebensraumanspriichen” charakterisiert
und als Kulturfolger® fehleingestuft. Wie dieser auf Schwarzspecht- und andere grofRe
Baumhohlen angewiesene Vogel einfach ausweichen soll, erscheint schieierhaft.

Die Aussagen in den Unterlagen halten einer rechtlichen Uberpriifung nicht stand und
das Vorhaben ist bei entsprechender Realisierung als VerstoR gegen das den § 44
BNatSchG zu werten.
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Zitat aus den Unterlagen:

Als direkte, jedoch zu vernachlédssigende Wirkung ist der Abfluss von Niederschlagswasser
tiber das neu zu erstellende Regenwasserkanalnetz in Richtung Wachwitzer BergstralRe und
die Pillnitzer LandstraB8e in die Elbe, anzusehen. Zitat Ende

Unabhéangig davon ist der Nachweis der Vereinbarkeit mit den Normierungen der WRRL zu
erbringen,

Zitat aus den Unterlagen:

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung im Sinne des § 32 BNatSchG werden durch das
Bebauungsplangebiet nicht beriihrt. Auswirkungen auf die nédchst gelegenen Gebiete des
Netzes ,Natura 2000“ sind nicht zu erwarten.

Zitat Ende

Positionierung des NABU Sachsen. Belegt ist dies nicht!

Ein VerstoR gegen Art. 6 Abs. 2 der Habitatrichtlinie kann jedoch schon dann vorliegen, wenn
die Wahrscheinlichkeit oder die Gefahr besteht, dass ein Projekt erhebliche Stérungen fur
eine Art verursacht, ohne dass ein ursachlicher Zusammenhang zwischen dieser Tétigkeit und
der erheblichen Stérung der geschiitzten Art nachgewiesen werden miisste (vgl. in diesem
Sinne Urteil Kommission/Spanien, C-404/09, EU:C:2011:768, Rn. 142 und die dort angefihrte
Rechtsprechung).

Die Prifung nach Art. 6 Abs. 3 der Habitatrichtlinie darf nicht liickenhaft sein und muss
vollstandige, prazise und endglltige Feststellungen enthalten, die geeignet sind, jeden
verninftigen wissenschaftlichen Zweifel hinsichtlich der Auswirkungen der in dem
betreffenden Schutzgebiet geplanten Arbeiten auszurdumen (Urteile Briels u. a., C-521/12,
EU:C:2014:330, Rn. 27).

Erganzender Hinweis
Zitat aus den Unterlagen:

Als weitere zu beriicksichtigende Fachgesetzgebungen sind die zum Artenschutz (§ 42
BNatSchG in Verbindung mit Artikel 12 der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) .....zu
nennen Zitat Ende

Die Autoren der Unterlagen soliten sich mit der aktuellen Gesetzgebung vertraut machen und
diese zitieren. Der angefiihrte § 42 BNatSchG beschaftigt sich mit Zoos — eine Verbindung zu
den Planungen ist nicht erkennbar.

Wir bitten um Auseinandersetzung mit den vorgetragenen Einwendungen und um Zustellung
der Abwagung zum Verfahren.

STELLUNGNAHME im Wortlaut seitens des LSH e V.

Der Landesverein S&chsischer Heimatschutz e.V. stimmt einer Ausgliederung von Flachen
aus naturschutzfachlichen Schutzgebieten nur zu, wenn Gemeinwohlbelange von hohem
Rang eine Ausgliederung von Flachen erfordern. Mit der Ausgliederung von Flachen aus dem
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LSG soll Baurecht fir einen B-Plan geschaffen werden der die Abrundung bereits
bestehender Bebauung beinhaltet.

Mit der Umsetzung des Bebauungsplanes sind Eingriffe in Natur und Landschaft verbunden,
dies betrifft insbesondere die Schutzgiiter Arten, Biotope (Waldbestand) und Landschatft.

Die Bebauung der Grundsticke und der Ausbau der Verkehrsflichen erfordern die
Beseitigung von Bdumen und Gehblzflachen. Im geplanten Geltungsbereich wurden 14 Vogel-
und Fledermausarten mit hchem Schutzwert ausgewiesen.

Die BaumaBnahmen flUhren zur Tétung von Individuen und zur Zerstérung von Lebensstatten.
Gem. § 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffes verpflichtet, vermeidbare
Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind
vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen
Ort ohne oder mit geringen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen sind.
Der Landesverein Sé&chsischer Heimatschutz e.V. bewertet die mit den Bauvorhaben
verbundenen Eingriffe als erheblich und nachhaltig. Die Unvermeidbarkeit des Eingriffes in
Natur und Landschalft ist zu begriinden.

Der Landesverein Sachsischer Heimatschutz e.V. bewertet die mit dem B-Plan verbundenen
Eingriffe in Natur und Landschaft als vermeidbar und lehnt sowohl die Ausgliederung von
Flurstiicken aus dem Landschaftsschutzgebiet als auch den Bebauungsplan Nr. 329 ab.

STELLUNGNAHME im Wortlaut seitens des LJV e.V. unter Anschiuss der GRUNEN LIGA
Sachsen e V.

Der Landesjagdverband Sachsen e.V. bedankt sich fur die Zustellung der Unterlagen und die
Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme zum oben bezeichneten Befreiungsantrag.

Die Stadt Dresden plant den Bebauungsplan Nr. 329 ,Dresden-Pappritz Nr. 4%, zeitgleich
sollen einige Flurstlicke des betreffenden Bebauungsplanes aus dem
Landschaftsschutzgebiet  ,Elbhange Dresden-Pima und Schoénfelder Hochland”
ausgegliedert werden. Mit dem Bebauungsplan werden folgende Ziele angestrebt:
Weiterentwicklung des Gebietes zugunsten von Wohnnutzung mit geringer Dichte; mittels
baulicher Entwickiung soll ein Siedlungsrand zum geschiitzten Landschaftsraum ausgebildet
werden; der Bezug zur Landschaft soll erhalten und gefestigt werden; Schaffung der
planungsrechtlichen Grundlagen fiir den Ausbau des ErschlieBungsstralennetzes bzw.
stadttechnische Erschlielung.

Der Landesjagdverband Sachsen e.V. lehnt den Entwurf des Bebauungsplanes und der damit
verbundenen teilweisen Ausgliederung aus dem Landschaftsschutzgebiet ,Elbhdnge
Dresden-Pirna und Schénfelder Hochland” zum aktuellen Zeitpunkt ab. Die
artenschutzrechtlichen Betrachtungen sind fehlerhaft, so dass die getroffenen Aussagen zum
Eintreten von Verbotstatbestdnden keinen fachlichen und rechtlichen Bestand haben. Die
grundlegende Uberarbeitung oder Neuerstellung der saP ist notwendig.

23 von 37



24 von 37

Landesarbeitsgemeinschaft (LAG)
der Anerkannten Naturschutzvereinigungen Sachsen

Begriindung:

Bereits im Jahr 2013 wurde im Plangebiet eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung mit
den Schwerpunkten Brutvégel, Fledermause und Eremit durchgefiihrt. Auf
Zauneidechsenvorkommen hin wurde offenbar nicht Giberpriift. Da zum frihestmdglichen
Baubeginn nahezu drei Jahre vergangen sind, sollte die spezielle artenschutzrechtliche
Prifung wiederholt werden, wobei hier, neben Juchtenkaéfer, europaischen Vogelarten und
Fledermausen, auch auf Vorkommen der Zauneidechse Uberprift werden muss.

Zudem ergeben sich Fehler in der saP. Die Gilden werden anhand sehr grober Kriterien
gebildet, ohne auf artspezifische Besonderheiten einzugehen. Auch die Einstufung z.B. des
Rotmilans als Art des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (und Art mit besonderer
Verantwortung Deutschlands) in eine Gilde gemeinsam mit ungefahrdeten Arten mit teils sehr
abweichenden Lebensraumanspriichen und Verhaltensweisen ist fachlich nicht tragbar. Zwar
wird dieser als Nahrungsgast nicht weiter behandelt, jedoch zeigt dieses Vorgehen die
fehlerhafte Einschatzung und Bewertungsmethodik.

Hecken- und Gehélzbriter:

Hier werden lokale Populationen nicht abgegrenzt mit der Begriindung, dass die Arten hiufige
Brutvogelarten sind. Eine in diesem Falle anzuwendende Argumentation und Empfehlung zur
Abgrenzung lasst sich in der Fachliteratur jedoch durchaus finden.

Anschliel3end wird der Erhaltungszustand pauschal fur die Gilde eingeschatzt. Das fuhrt dazu,
dass die Amsel (im wesentlichen Stand- bzw. Ganzjahresvogel, Brutpaarzahl in Sachsen
150.000 — 300.000) und die Klappergrasmiicke (Langstreckenzieher, Brutpaarzahl Sachsen
10.000 — 20.000) pauschal die gleiche Einstufung erhalten, was als zweifelhaft angesehen
werden muss. Auch die anschlieBende Bewertung der Betroffenheit erfolgt gemeinsam. Hier
wirkt sich das grundlegend falsche Verfahren bei der Gildeneinstufung auf die
Aussagefahigkeit und Korrektheit der Bewertungen aus.

Bezlglich der nachweislich durch das Vorhaben zerstérten Brutstatten européischer
Vogelarten wird im Rahmen der Prifung wiederholt geschlussfolgert, dass kein
Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten eintritt, weil ein Ausweichen in
benachbarte Lebensrdume, die ,in ausreichender Grée und Zahl* vorhanden seien, méglich
ist. Ohne konkrete Beweisflihrung, dass dies tatsdchlich der Fall ist, kann eine solche
Aussage nicht getroffen werden.

Das blof3e Vorhandensein potenziell fur die betroffene Art besiedelbarer Habitate in der
Umgebung lasst namlich nicht den Schiuss zu, dass diese von den betroffenen Individuen
angenommen werden konnen (,Ausweichen"), da ,davon auszugehen ist, dass diese schon
von [anderen Individuen] der betroffenen Art genutzt werden (HVNL-Arbeitsgruppe
Artenschutz et al. 2012). Dass neue Nester gebaut werden, ist zwar korrekt, allerdings werden
artspezifisch Abstdnde zum nachsten Revier eingehalten, so dass gerade bei hdufigen Arten
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gerade nicht einfach ,nach nebenan“ ausgewichen werden kann. Die Wahrscheinlichkeit ist
bei haufigen Arten umso héher, dass angrenzende Reviere bereits besiedelt sind.

Weiterhin ist die Feststellung, dass bei der Fallung eines Altwaldbestandes keine CEF-
Mafinahmen notwendig seien, sehr fragwiirdig. Zuvor wird die Betroffenheit zahlreicher Arten
erwahnt, die konkret auf diese Habitate angewiesen sind.

Da die Lebensstatten fiir die konkret vom Vorhaben betroffenen Individuen im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleiben missen, ist zu gewabhrleisten, dass ausreichend
Fortpflanzungsstétten erhalten bleiben oder zur Verfigung stehen. Dies bedeutet
beispielsweise, dass in der Regel Nistkdsten fur Héhlenbriiter vor Baubeginn auszubringen
sind.

Gilde ,Héhienbriiter”.

Ein erheblicher Mangel, welcher zu groben Fehleinschatzungen im Gutachten fihrt, ist die
Behandlung der Hohitaube im Rahmen der Gilde ,Hohlenbriiter* (zur Kritik des angewandten
Verfahrens bei der Gildenzuordnung siehe hierzu oben). Die darin zusammengefassten Arten
werden als Arten mit ,geringen Lebensraumanspriichen" charakterisiert und kdmen ,gehé&uft
als Kulturfolger* vor. Firr die Hohltaube trifft beides nicht zu. Sie hat sehr konkrete
Lebensraumanspriiche und kommt fast ausschlielich in Bereichen mit
Schwarzspechtbesiedlung vor (dieser wird hier als Nahrungsgast abgeschichtet). thre
Lebensraumanspriiche sind damit sehr spezifisch. Fur diese Art hétte, auch weil sie eine Art
mit besonderer artenschutzrechtlicher Bedeutung ist, eine Einzelbetrachtung erfolgen
mussen! Auch alle folgenden Argumentationen und Einschéatzungen sind insbesondere
bezogen auf diese Art nicht tragbar. Lokale Populationen lassen sich gerade fir diese Art sehr
wohl abgrenzen.

Auch hier wird fur die gesamte Gilde und alle betroffenen Individuen eine pauschale
Ausweichméglichkeit bescheinigt. Dazu hatte das unmittelbare Umfeld aber konkret auf
vorhandene Hoéhlen und deren Besatz untersucht werden missen, was nicht erfolgt ist. Die
pauschale Aussage zur Ausweichmdéglichkeit ist also nichtig. Auch aus Grinden der
Planungssicherheit fir den Vorhabentrager sind hier vorgezogene CEF-Malinahmen
vorzusehen, die in Form der Ausbringung von Nistkasten sehr einfach umsetzbar wéren.

Aus mehreren Griinden (Aktualitét, unvollstandiges Artspektrum, erhebliche Fehler bei der
Bewertung) ergibt sich daher die Notwendigkeit zur erneuten Durchflihrung der saP.

Bemangelt wird zudem, dass im Umweltbericht lediglich die Anzahl der 2013 gefundenen
Arten genannt wird, nicht jedoch explizit die einzelnen Arten genannt werden.

Weiterhin zu beachten sind die rechtlichen Bestimmungen zu Gehélzen auf dem Gebiet der
Landeshauptstadt Dresden. Im Falle von Fallungen und Rodungen ist ein vorheriges
Anbringen von artbetroffenen Nisthilfen sehr wohl sinnvoll.
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Beziglich der je 100 m? Gberbauter Flache zu pflanzenden Baume ist darauf zu achten, dass
diese nicht nur standortgerecht sondern auch indigen sind und aus geeigneten Herkiinften
stammen.

Wir bitten um Beachtung der obig genannten Punkt und um weitere Beteiligung im Verfahren.

Seitens der Ubrigen Mitglieder der LAG:

- SDWe.V.
— BUND LV Sachsen e.V.

wird keine L AG-Stellungnahme abgegeben.

Mit freundlichen GriiRen

GRUNE LIGA Sachsen e.V.
Geschiftsfithrender Verband der LAG
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Bebauungsplan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. 4, Am Mieschenhang
Entwurf

Ausgliederung von Flurstiicken aus dem Landschaftsschutzgebiet ,Elbhédn
Dresden-Pirna und Schénfelder Hochland”

Sehr geehrte_

wir bedanken uns fiir die Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes soll in dem Wohn- und
Wochenendhausgebiet die Weiterentwicklung der Wohnnutzung angestrebt
werden.

Nach Priifung der Unterlagen beziiglich naturschutzfachlicher Belange lehnen
wir die Planung und die beantragte Ausgliederung ab.

in den Unterlagen fehlt eine eindeutige Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung. Die
vorgeschlagenen KompensationsmaRnahmen beziehen sich zwar auf Eingriffe
im AuBenbereich, jedoch Idsst sich in den Planunterlagen nicht feststellen,
welche Bereiche dem Innen- bzw. Aufenbereich zuzuordnen sind. Die
alleinige Darstellung von Wertpunkten nach dem Dresdner Modell l&sst
keinen Bezug zu Eingriff noch Ausgleich ableiten.

Die vorgeschlagenen AusgleichsmaBnahmen M1 und M2 sind nicht ndher
dargestellt. M1 ldsst sich eher mit einer GestaltungsmalRnahme gleichsetzen.
Hier sollen Bdume aus einem bestehenden Gehdlzbestand entfernt werden,
um gegen Strducher ersetzt zu werden. Hierbei ist keine Sinnhaftigkeit einer
AusgleichsmaBnahme beziiglich der zu erwartenden Bodenversiegelung
erkennbar. Diese MaBnahme ist auch eher eine Schutzmanahme der bereits
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bestehenden Gebiude, die unmittelbar an den Gehdlzbestand angrenzen. Von einem
Ausgleich kann hier nicht gesprochen werden.

Die MaRnahme M2 soll eine bestehende Auffiillung beseitigen und einen Quellbereich
renaturieren. Hier wird ebenfalls nicht ndher auf den geplanten Vorgang eingegangen. Unklar
ist, in welchem Umfang die Abtragung erfolgen soll, weshalb auf einem mit Gehdlzen
bestandenen Gebiet (s. Luftbild) weiterhin PflanzmaRnahmen stattfinden sollen und weshalb
diese Flache aus dem Landschaftsschutzgebiet ausgegliedert werden soll, dies betrifft vor
allem Flurstiick 85a.

Es gilt zu beachten, dass Bodenversiegelungen hauptsachlich durch Entsiegelungsmafinahmen
ausgeglichen werden kénnen. Da in dem Plangebiet weit {iber 5.000 m? neu versiegelt werden
konnen, sind hier tatsachliche AusgleichsmaRBnahmen aufzuzeigen.

Wir bitten am weiteren Verfahren beteiligt zu werden und uns die Griinde zu nennen, falls
unserem Anliegen nicht entsprochen wurde.
Mit freundlichen GriiRen

Geschéaftsfiihrer
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Dresden, den 03.01.2016

Entwurf zur Ausgliederung von Flurstiicken aus dem LSG ,,Elbhiinge Dresden — Pirna
und Schonfelder Hochland“
Thr Schreiben vom 07.12.2015

zunichst vielen Dank fiir die Ubersendung der Unterlagen mit dem Entwurf der Verordnung -
zur Ausgliederung von Flurstiicken aus dem LSG ,,Elbhénge Dresden — Pirna und Schonfel-

der Hochland®. Die Ausgliederung der unbebauten Flurstiicke 84/1 (teilweise) und 85a

der Gemarkung Dresden-Pappritz ist aus unserer Sicht nicht erforderlich.

Die laubbaumbestandenen Flurstiicke bilden einen harmonischen Ubergang zu den bebauten
Grundstiicken. Sie pragen wesentlich das lokale Ortsbild. Im Hang der bewaldeten Tal-
schlucht verlduft ein Gehweg, der fiir die stadtnahe Erholung genutzt wird. Zugleich erfiillt
die Fldche vielfiltige Funktionen im Naturhaushalt. Die naturnahen FlieBgewisser und Quell-
bereiche sind nach § 30 BNatSchG geschiitzt. Die im Hangbereich heraustretenden offenen
Felsbildungen gelten als geschiitzte Biotope nach § 21 SdchsNatSchG. Es handelt sich um
Lebensstitten, die auch vom Feuersalamander (Rote Liste Sachsen: stark gefdhrdet) besiedelt
werden konnen. Der Feuersalamander ist in den rechtselbischen Talhdngen zwischen
Wachwitz und Pillnitz nachgewiesen. Eine Ausgliederung dieser Teilfldche aus dem LSG
erscheint daher naturschutzfachlich nicht sinnvoll.

Der aus natiirlichen Prozessen hervorgegangene und fiir die rechtselbischen Talhdnge charak-
teristische Taleinschnitt ist im oberen Talbereich verfiillt (vgl. Aufn. 1). Die geplante Wieder-
herstellung des verfiillten Quellbereiches (Mallnahme M 2) steht im Einklang mit dem LSG-
Schutzzweck und sollte im 6ffentlichen Interesse erfolgen (vgl. § 67 BNatSchG).

Zugleich wird darauf verwiesen, dass der Einigungsvertrag vom 31.08.1990 die Uberleitung
der Schutzgebiete nach geltendem Naturschutzecht vorsieht. In Dresden gibt es nach wie vor
zahlreiche Schutzgebiete (NSG, LSG, ND), deren Rechtsanpassung nach mehr als 25 Jahren
immer noch aussteht! Das betrifft u. a. das Alt-LSG ,,Elbhéinge Dresden — Pirna und Schén-
felder Hochland“. Der Naturschutzdienst Dresden sieht in der Festsetzung der iibergeleiteten
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Schutzgebiete nach neuem Recht eine wichtige Aufgabe fiir die Verwaltung, die es im Inte-
resse der Vollziehbarkeit des Schutzzwecks ziigig umzusetzen gilt.

onsultiert. Es fand eine Ortsbesichtigung des KNB statt.

Fiir die Erstelluni dieser Stellungnahme wurden die Gebietskenner | N " d

Mit freundlichen Griilen

Aufn ] Taleznschmtt im Bretch der Furstcke 84/] und 85a der
Gemarkung Dresden-Pappritz mit Hainbuchen-Rotbuchen-Altholz
(Pfeil: Teilverfiillung des Quellbereiches mit Quellbach).
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Aufn 2: Im T alemschnztt im Berezch des lurstucks 84/1 unterhalb der
Ausgliederungsfldiche stockt ein naturnaher Hainbuchen-Rotbuchen-
Ahornwald, der ein potentieller Lebensraum vom Feuersalamander ist.

s 5 ;
Aufn 3: Vom Gehweg aus smd die ojj%nen F elsbzldungen Talbdche
und naturnahen Laubwdilder mit Altbdumen erlebbar —
ein wichtiges Anliegen der erlebnisreichen Erholung im LSG!
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Bebauungsplan Nr. 329, Dresden- Pappritz Nr. 4,
Am Mieschenhang
- Entwurf -

Sehr geehrter_

die Stadtentwasserung Dresden GmbH nimmt zu dem o. g. B - Plan wie folgt Stellung:

der B- Plan wurde aufgestellt, um u.a. eine planungsrechtliche Grundlage fir die Errichtung
der schmutzwasserseitigen, niederschlagswasserseitigen und verkehrlichen Erschliefungs-
anlagen zu schaffen. Der B - Plan soll insbesondere die notwendige Flachen-
inanspruchnahme fur die 6ffentlichen Kanal- und Stralenbaumafinahmen regeln.

Das gesamte Gebiet soll im Zuge des Straffenbaus abwassertechnisch erschlossen werden.
Hierzu wurden bereits umfangreiche Vorplanungen vorgenommen. Die Vorzugsvariante
wurde in das 2009 beschlossene Abwasserbeseitigungskonzept der Stadtentwasserung
Dresden aufgenommen.

Im Rechtsplan sind die notwendigen Leitungsrechte (notwendige Breite: 4 m) eingetragen.
Voraussetzung flir die ErschlieBung des o. g. Gebietes ist die Kanalverlegung in der
~Wachwitzer Bergstrae* bis zum ,Barfuweg”. Ein konkreter Erschliefungstermin kann
derzeitig noch nicht benannt werden.

Die im Begrindungstext unter Punkt 6.3.2 ,Stadttechnische ErschlieBung” aufgeflihrten
Ziele umfassen vollstandig die MaRnahmen aus Sicht der Stadtentwasserung Dresden.

Handelsregister Geschaftsfihrer Aufsichisratsvorsitzender Stadtentwésserung Dresden GmbH SOGREEN:
Amtsgericht Dresden Gunda Rostel Hartmut Vorjohann Sitz: Scharfenberger Strae 152 LR e
HRB-Nr. 22258 Johannes Poh{ Beigeordneter fir Finanzen 01139 Dresden

Der COz-neutrale Versand
mit der Deutschen Post

und Liegenschaften
der Landeshauptstadt Dresden
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Die unter Punkt 5 ,Festsetzung zu Niederschlagswasserbewirtschaftung” festgelegte
Forderung zur gedrosselten Einleitung von Niederschlagswasser ist korrekt. Somit besteht
die Méglichkeit der Einleitung. Eine Versickerung ist aber ausfiihrbar, wenn die notwendigen
Voraussetzungen nachgewiesen werden.

Realisierung und Finanzierung der 6ffentlichen Abwasseranlagen im B-Plangebiet

Die schmutzwasserseitige ErschlieBung wird durch die Stadtentwasserung Dresden
realisiert und finanziert, da diese MafRnahme Bestandteil des Abwasser-
beseitigungskonzepts ist.

Die Finanzierung der Regenwasserkanalisation ist nicht {iber das Abwasser-
beseitigungskonzept abgedeckt. Die wunter Punkt 6 ,Plandurchfiihrung/ Kosten“
aufgefuhrten umlagefahigen ErschlieBungskosten betreffen den Straenbau und
Straenentwasserung, nicht aber den Neubau der 6ffentlichen Regenwasserkanalisation.
Damit die Stadtentwasserung Dresden GmbH die Realisierung der Erschliefung ibernimmt,
ist durch die Landeshauptstadt Dresden dafiir eine gesonderte Beauftragung notwendig.

Fazit:

Die Voraussetzung fur die Verlegung der Offentlichen Abwasseranlagen ist die
Flachenverfigbarkeit. In Hinblick auf dieses Ziel kann dem Entwurf, unter der
Voraussetzung der Klarung der Finanzierung, zugestimmt werden.

Mit freundlichen GriifRen

Leiter Technischer Bereich

Anlagen
Kanalbestandsplan

Hinweis:

Dieses Schreiben erfolgt - soweit nicht eigene Rechte der Stadtentwasserung Dresden GmbH betroffen sind - im Namen
der Landeshauptstadt Dresden. Die Stadtentwasserung Dresden GmbH ist von der Landeshauptstadt Dresden mit der
Durchfihrung aller im Zusammenhang mit der Abwasserentsorgung stehenden Aufgaben als Verwaltungshelifer beauftragt.
Hierzu gehort auch die Wahrnehmung hoheitlicher Aufgaben im Namen des Eigenbetriebes Stadteniwasserung Dresden,
soweit diese nicht vom Eigenbetrieb selbst wahrgenommen werden.

Bearbeitungs- Nr.: KB 42 / 15-6169
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Internetseite www.stadtentwaesserung-dresden.de.

Dieser Plan ist nur giiltig in Verbindung mit den Freizeichnungshinweisen fiir Daten ‘aus dem Netzinformationssystem der
Stadtentwasserung Dresden. Die Freizeichnungshinweise und die Planlegende finden Sie auf der Riickseite bzw. auf der
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Bebauungsplan  Nr.
Mieschenhang“, Entwurf

329, Dresden-Pappritz Nr. 4

»Am

Stellungnahme T6B

et geent- NN

ich bedanke mich fir die Zusendung der Unterlagen zu o. g. Entwurf und
fur  die Kennzeichnung des Kulturdenkmals und des
Denkmalschutzgebietes laut meiner Stellungnahme zum Vorentwurf.
Dementsprechend ist das Kulturdenkmal nach § 2 SachsDSchG Villa
Am Rainchen 7 samt Einfriedung zu erhalten und wéhrend der
Baumafinahmen zu schiitzen.

Falls die Kanalverlegung samt Felsbohrung innerhalb des
Denkmalschutzgebietes Elbhdnge oberirdisch wirksam wird, sind diese
Auswirkungen sowie Oberflichenveranderungen im Strallen- und
Gehwegbelag mit den Denkmalschutzbehérden abzustimmen und
genehmigen zu lassen.

Mit freundlichen GriiRen

Gebietsreferentin

Seite 1 von 1

Freistaat

SACHSEN

Ihr Zeichen
61.26.329 (3.2)

thre Nachricht vom
07.12.2015

Aktenzeichen

Dresden,
2. Februar 2016

Hausanschrift:

Landesamt fiir Denkmalpflege
Sachsen

Schlofplatz 1

01067 Dresden

www.denkmalpflege.sachsen.de

Verkehrsverbindung:

Zu erreichen Gber
Straflenbahnhaitestelien
Theaterplatz, Altmarkt und
Pirnaischer Platz

*Kein Zugang flir elekironisch signierte
sowie fir verschliisselte elektronische
Dokumente.
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INSTITUTION
Ihr AZ: 61.26.329(3.2)

Landesamt fir Denkmalpflege | Unser AZ:

Sachsen
SchioBplatz 1 - 01067 Dresden

Landeshauptstadt Dresden ‘
Geschéftsbereich Stadtentwickiung
Stadtplanungsamt

PF 120020
01001 Dresden

Bebauungsplan Nr. 329, Dresden-Pappritz Nr. 4
»Am Mieschenhang”
- Entwurf -

Stellungnahme

vielen Dank fiir die Ubersendung der Planunterlagen zu o. g. Vorhaben.

Die BehOrde..........ccovevviiiiininiienenencce e Land@sam'fﬂf'%nkmalpflege
Sachsen ‘

[1  erhebt gegen die Planung keine Einwénde. SchloBiplatz 1 < 01067 Dresden

O weist darauf hin,
L1 dass das Vorhaben Ziele der Raumordnung und Landesplanung beriihrt, die eine
Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4 BauGB ausldsen.

O dass beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen den o. g. Plan beriihren kénnen.

E( erhebt gegen die Planung folgende rechtlich verbindliche Einwendungen aufgrund.
fachgesetzlicher Regelungen (mit Angabe der Rechtsgrundlagen und Méglichkeiten der
Uberwindung):

................................. S AN B E Al oo

................................................................................................................................................

;K gibt folgende sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen
Zustandigkeit zu dem o. g. Plan (gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung
und ggf. Rechtsgrundlage): ‘

...........................................................
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Bebauungsplan Nr. 329 Dresden-Pappritz Nr. 4
“Am Mieschenhang”

Vordruck fiir Stellungnahme

Seite 2von 2

[1  gibt Informationen fir die Beibringung oder Vervollstindigung des Umweltberichtes

................................................................................................................................................

............................................................................................................................................

................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................

..............................................................................................................................................

..........................................................................................

erfolgen kann.

Mit freundlichen GriiRen
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