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ARTENSCHUTZRECHTLICHE VORPRUFUNG; VERANLASSUNG UND METHODIK

Teil D: Anlage 11

A 11 Artenschutzrechtliche
Vorprufung

11.1 Veranlassung und Methodik

11.1.1  Veranlassung

Vorhabenswirkungen werden verbindlich und abschlieBend in der Zulassungsebene hinsichtlich artenschutzrechtlicher Belange
in Bezug zu § 44 BNatSchG gepruft. Der Landschaftsplan steht in der Planhierarchie oberhalb der Zulassungsebene. Er wird
entsprechend seiner Planfunktion und Detaillierung hinsichtlich seiner rahmensetzenden Wirkungen fiir artenschutzrelevante
Sachverhalte betrachtet.

Allerdings ist auf der Ebene der kommunalen Landschaftsplanung aufgrund der zeitlichen Distanz der Priifung zur Umsetzung
der Planfestlegungen generell keine abschlieRende Diagnose méglich.

Hinzu kommen Kenntnisdefizite hinsichtlich des Vorkommens und des Erhaltungszustandes der Arten und ihrer Lebensraume
aus der teilweise nicht mehr aktuellen Datenlage.

Bei artenschutzrelevanten Planfestlegungen schaltet der Plan deshalb den MaRnahmetyp Vorsorgende Priifung des
Artenbestandes vor Umsetzung der Mafinahmen des Landschaftsplanes vor und sichert damit eine zeitnahe, fachgerechte
artenschutzrechtliche Diagnose fiir die Zulassungsphase.

Ziel dieser Prifung ist jedoch, neben der Minderung artenschutzrechtlicher Konflikte und der Alternativenprifung, auch fir

erforderliche Konfliktlésungen einen Rahmen zu setzen und ausnahmebediirftige Planfestlegungen zu kennzeichnen.

11.1.2 Methodik

Fur die artenschutzrechtliche Vorbetrachtung der Entwurfsfassung werden die Plananpassungen / MinderungsmaBnahmen
aus der Strategischen Umweltprifung fur die textlichen und kartenmaBigen Festlegungen des Entwicklungs- und
MaRnahmenkonzeptes vorausgesetzt, deren Vollzug als Bedingung fiir die Priifurteile ergeht. Ebenso wird das Wirken der
MaRnahmen aus der Natura 2000-Priifung vorausgesetzt.

Bei der artenschutzrechtlichen Vorpriifung der Entwurfsfassung des Landschaftsplans konnte festgestellt werden, dass bei der
Qualifikation des Landschaftsplanes von der Vorentwurfs- zur Entwurfsfassung die Planfestlegungen umfassend auf die
Artenschutzbelange eingestellt wurden. So sind im Ergebnis der Strategischen Umweltprifung die grundsatzlichen
Losungsansdtze flr artenschutzrechtliche Konflikte bereits im Plan selbst durch die Planfestlegungen mit den planseits
beigeschalteten Umweltbezogenen Sorgfaltshinweisen veranlagt. Dies entspricht dem Inhalt des Plans, die kommunalen
Zielstellungen fur Natur und Landschaft und deren Umsetzung darzulegen.

Fur die artenschutzrechtliche Vorprifung wurden im Regelfall die Prifergebnisse aus der Strategischen Umweltpriifung aus
dem Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt verwendet und unter dem Blickpunkt § 44 BNatSchG ausgewertet.

Bei Konflikten bzw. Zutreffen von ausnahmebedurftigen Situationen wurden kritische Planfestlegungen hinsichtlich moglicher

Alternativen gepriift und die weiteren Erfordernisse fiir die Beachtung des Artenschutzes umrissen.
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Es bestehen jedoch nach wie vor Prognoseunsicherheiten aufgrund der zeitlichen Distanz der Planfestlegungen zur

Plandurchfiihrung, wegen des geringen Detaillierungsgrades des Plans und wegen bestehender Kenntnisdefizite zu den

ortlichen Verhaltnissen der Populationen.

Diese werden im MaRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der Mafinahmen des

Landschaftsplanes aufgefangen und einer zugriffsnahen Aufarbeitung der dann flachenkonkret vorliegenden Verhaltnisse

zugefiihrt.

Die vorsorgende Priifung wird unter folgenden Bedingungen zugewiesen:

B MaRknahmetypen (Entwicklungs- bzw. SanierungsmaRnahmen), die eine grundlegende Veranderung der Flachennutzung
beinhalten und

B eine Betroffenheit des Artenschutzes durch Zugriffe aufgrund von Zustandskriterien (Artvorkommen,
Lebensraummerkmale, 6kologische Funktionen) nicht ausgeschlossen werden kann.

Der MaRnahmetyp umreiRt die Grundstrategie der Konfliktlosung wie folgt:

,Bei Durchfiihrung der MalRnahmen sind zur Sicherung der lokalen Populationen die wertgebenden Artvorkommen und

Lebensraume vorrangig in die zu entwickelnden Flachen zu integrieren. Sollte dies nicht moglich sein (bspw. bei Riickbau- und

EntsiegelungsmalRnahmen), dann ist im Vorfeld der Nutzungsanderung der Fortbestand der wertgebenden Arten durch

geeignete CEF und / oder FCS-MaRnahmen sicherzustellen.”

Diese Grundstrategie wird, soweit erforderlich, in den einzelnen MaBnahmen als Handlungsrahmen fiir die Konfliktlosung

naher umrissen. Speziell bei sehr komplexen artenschutzrechtlichen Sachverhalten, wie der partiellen, ortlich begrenzten

Verschiebung des Offenlandgirtels zugunsten der Arrondierung von Waldlebensrdumen und zur Steuerung von

Ruckbaumalnahmen, werden noch artenschutzrechtliche MaBnahmen zum Erhalt der Okologischen Funktion (CEF-

MaRnahmen) bzw. Populationen stabilisierende Manahmen (FCS-MaRnahmen) erforderlich.

Wegen einer moglichen Uberdeckung mit der Populationsdynamik im Zuge des Klimawandels werden bei der partiellen, értlich

begrenzten Verschiebung des Offenlandgiirtels Monitoringaufgaben zur raumlich-zeitlichen Steuerung und Erfolgskontrolle

eingesetzt. Bei RickbaumalRnahmen werden ebenfalls Monitoringaufgaben eingesetzt, um den Erfolg bei der

Quartiersicherung bzw. bei der Schaffung von Ersatzquartieren / Ersatzhabitaten sicher zu stellen.

Nachstehend wird im Einzelnen auf die einzelnen Schritte zur artenschutzrechtlichen Harmonisierung des Plans eingegangen.



ARTENSCHUTZRECHTLICHE VORPRUFUNG — ERGEBNISSE

11.2 Artenschutzrechtliche Vorpriifung — Ergebnisse

11.2.1  Anlage von Dauergriinland (MaBnahmetyp M7)

Eingangskonflikt

Bei der Neuschaffung von Dauergriinland auf Flachen mit Vorhandensein bestimmter Sukzessionsstadien (insb. Ruderalfluren,
Vorwaldstadien, dltere vegetationsdominierte Brachflachen) kann die Prasenz lebensraumtypischer Tierarten bzw. 6kologischer Gruppen
nicht ausgeschlossen werden, darunter:

B Schmetterlings- und Heuschreckenarten (Offenlandarten, Halboffenlandarten)

B Vogel (Wiesenbriter, Nahrungsgaste)

B Nahrungsgaste benachbarter Einzelgeholze, Hecken und Waldflachen (z. B. Totholz bewohnende Kéfer)

Planinterne Konfliktlosung

Die Losung artenschutzrechtlicher Konflikte bei der Neuschaffung wird durch einen voll integrativen Ansatz mit folgenden Komponenten

bewiltigt:

B Neue Textfestlegung: ,,Grundsatzlich ist neu anzulegendes Dauergriinland extensiv zu bewirtschaften.”

B Neue Textfestlegung: ,,Soweit hochwertige Biotopelemente wie Staudensaume und Gehdlzstrukturen in den Flachen enthalten sind,
sollen diese erhalten und integriert werden.”

B Neue Textfestlegung: ,Bei der Umwandlung brach gefallener Flachen mit Biotopmerkmalen von Stauden- bzw. Ruderalfluren in
Dauergriinland sind die naturschutzfachlichen Zielstellungen entsprechend des dann vorliegenden Entwicklungsstandes der Flachen
erneut zu Uberprifen und eine nach naturschutzfachlichen Kriterien differenzierte Vegetationsnutzung festzulegen. Hochwertig
entwickelte Biotopflachen sowie Lebensraume besonders oder streng geschiitzter Arten, europaischer Vogelarten oder der Zielarten
des Schutzgebietssystems Natura 2000 sind mit einer speziellen Zielstellung in das Griinland zu integrieren.”

B Zusatzliche Kartendarstellung des MaRnahmetyps Dauerhafte Pflege und Aufwertung der Biotopstruktur. Ziel des MaBnahmetyps ist
die Sicherstellung der langfristigen naturschutzgerechten, d. h. an die Anspriiche der jeweils vorkommenden und besonders zu
schitzenden Arten und Lebensgemeinschaften angepassten Nutzung bzw. Pflege der Flachen (Biotoppflege). Die Abstimmung Gber
die konkrete Nutzung und Pflege der Flachen erfolgt mit der unteren Naturschutzbehorde (UNB).

B Zusatzliche Festlegung des neuen MalRnahmetyps Erhalt und Aufwertung von Lebensraumen fir bodenbriitende Vogelarten. In
Einzelfallen wurden auch halboffene Bereiche (Brachflachen mit beginnendem Gehélzaufwuchs) ausgewdhlt, sofern tatsachliche
Nachweise der wertgebenden Vogelarten vorliegen. Der Erhalt bzw. die Forderung von Stauden- und Geholzelementen ist planerisch
festgelegt.

B Neue Textfestlegung: ,,SieheMalRnahmetypVorsorgende Prifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MaRnahmen des
Landschaftsplanes”

Der MaRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafSnahmen des Landschaftsplanes macht geltend:

B |m Vorfeld der durchzufiihrenden Nutzungsanderungen sind die gekennzeichneten Fldchen zeitnah hinsichtlich ihres Arten- und
Biotopinventars zu Uberpriifen. Dazu zahlt die Kartierung der Lebensstdtten und Migrationsraume sowie der Vorkommen besonders
oder streng geschitzter Arten, europaischer Vogelarten und der Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000. Im Zusammenhang
der Zielarten der Natura 2000-Gebieten ist eine Vertraglichkeitsprifung, ansonsten ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu
erstellen.

B Bei Durchfiihrung der MaRnahmen sind zur Sicherung der lokalen Populationen die wertgebenden Artvorkommen und Lebensrdume
vorrangig in die zu entwickelnden Flachen zu integrieren. Sollte dies nicht moglich sein [...], dann ist im Vorfeld der Nutzungsanderung

der Fortbestand der wertgebenden Arten durch geeignete CEF- und / oder FCS-MaRnahmen sicherzustellen.

ArtenschutzmalBnahmen

Es sind keine Uber die planinternen Festlegungen hinausgehenden MaRnahmen zum Artenschutz erforderlich.

Priifergebnis
Durch planinterne Festlegungen werden die 6kologischen Funktionen fiir Arten ausgepragter Sukzessionsstadien (insb. Ruderalfluren,
Vorwaldstadien, dltere vegetationsdominierte Brachflachen) uneingeschrankt in die Planfestlegungen zur Neuschaffung von Griinland

integriert. Fir den weiteren Planvollzug ist mit dem MaRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der
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Mafinahmen des Landschaftsplanes eine substanzielle Vorsorge, auch fir das spatere Auftreten besonders oder streng geschiitzten Arten,
getroffen.
Erhebliche Beeintrachtigungen eines guten Erhaltungszustandes der Arten, ihrer Ruhe- und Reproduktionsstatten sowie der maRgeblichen

okologischen Funktionen konnen ausgeschlossen werden.

Eine artenschutzrechtlich zuldssige Umsetzbarkeit der Rahmen setzenden Planfestlegungen in der Zulassungsebene IST
GEWAHRLEISTET.

11.2.2  Anlage bzw. Wiederherstellung einer Streuobstwiese (MaRnahmetyp M8)

Eingangskonflikt

Im Zuge der Wiederherstellung (liberalterter) Streuobstwiesen wird Verlust von Totholz, Baumhohlen, Nistgelegenheiten und
Verbuschungsstadien zu einer Gefahrdung von Ruhe- und Reproduktionsstatten fiihren. Bei der Bestockung offener Wiesenbereiche
kénnten diverse Offenlandarten betroffen sein:

B Ruhestdtten bzw. Reproduktionsstatten von Hohlen bewohnenden Saugetiere (Bilche, Fledermause)

B Vogel (Hohlenbriter, Arten der Gebilische und Staudensaume sowie Brachen, Arten der Zerfallszone der Walder)

B Schmetterlings- und Heuschreckenarten (Offenlandarten, Halboffenlandarten)

B Totholz bewohnende Kafer mit ihren maBgeblichen Reproduktionsstaten und Nahrungshabitaten

Planinterne Konfliktlésung

Zur Konfliktlésung wurden folgende planinterne Festlegungen zur Konfliktminderung getroffen, die einen voll integrativen Ansatz

hinsichtlich der artenschutzrechtlich relevanten Ruhe- und Reproduktionsstatten einschl. der fiir betroffene Populationen relevanten

okologischen Funktionen sicherstellen:

B Korrektur einzelner Flachenzuschnitte im Plan (z. B. Riickzug der Festlegung aus geschiitztem Offenlandbiotop)

B Neue Textfestlegung: ,Die naturschutzfachlichen Zielstellungen sind entsprechend des zum MaRnahmezeitpunkt vorliegenden
Entwicklungsstandes der Flachen erneut zu Gberprifen und eine nach naturschutzfachlichen Kriterien differenzierte
Vegetationsstruktur festzulegen.”

B Neue Textfestlegung: ,Dazu zahlt insb. der Erhalt eines angemessenen Anteils von Alt- und Totholz sowie die Integration von
hochwertig entwickelten Geblschen und Staudenfluren als erganzende Habitatstrukturen.”

B Neue Textfestlegung: ,,(Es) sind Habitatstrukturen besonders oder streng geschutzter Arten, europdischer Vogelarten oder der
Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 in die Streuobstwiesennutzung zu integrieren.”

B Neue Textfestlegung: ,,SieheMaRRnahmetypVorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MaRnahmen des
Landschaftsplanes”

Der MaRRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafsSnahmen des Landschaftsplanes macht geltend:

B Im Vorfeld der durchzufiihrenden Nutzungsdanderungen sind die gekennzeichneten Flachen zeitnah hinsichtlich ihres Arten- und
Biotopinventars zu Gberpriifen. Dazu zahlt die Kartierung der Lebensstdtten und Migrationsraume sowie der Vorkommen besonders
oder streng geschitzter Arten, europdischer Vogelarten und der Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000. Im Zusammenhang
der Zielarten der Natura 2000-Gebiete ist eine Vertraglichkeitspriifung, ansonsten ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu
erstellen.”

B | Bei Durchfiihrung der MalRnahmen sind zur Sicherung der lokalen Populationen die wertgebenden Artvorkommen und Lebensrdume
vorrangig in die zu entwickelnden Flachen zu integrieren. Sollte dies nicht moglich sein [...], dann ist im Vorfeld der Nutzungsanderung

der Fortbestand der wertgebenden Arten durch geeignete CEF- und / oder FCS-MaRnahmen sicherzustellen.”

ArtenschutzmaBnahmen

Es sind keine (iber die planinternen Festlegungen hinausgehenden MaBnahmen zum Artenschutz erforderlich.

Priifergebnis

Durch planinterne Festlegungen werden die 6kologischen Funktionen von Reproduktions- und Ruhestdtten in Totholz, Baumhdohlen,
Nistgelegenheiten und Verbuschungsstadien sowie Offenlandarten in den Plan zur (Wieder-)Herstellung von Streuobstwiesen integriert.
Fir den weiteren Planvollzug ist mit MaBnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der Mafinahmen des
Landschaftsplanes eine substanzielle Vorsorge, auch fiir das spatere Auftreten besonders oder streng geschitzten Arten, getroffen.
Erhebliche Beeintrachtigungen eines guten Erhaltungszustandes der Arten, ihrer Ruhe- und Reproduktionsstatten sowie der maRgeblichen

okologischen Funktionen konnen ausgeschlossen werden.
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Eine artenschutzrechtlich zuldssige Umsetzbarkeit der Rahmen setzenden Planfestlegungen in der Zulassungsebene IST
GEWAHRLEISTET.

11.2.3  Anlage Baumreihe, Flurgeholz (Hecke, Feldgehdlz) oder sonstige Geholzflache (MaBnahmetyp M9)

Eingangskonflikt

Zum Teil weist der Plan im MaRnahmetyp Neuanlage Baumreihe, Flurgehélz (Hecke, Feldgehélz) oder sonstige Gehélzfldche Flachen aus,
die in ihrer Dimension und in ihren Wirkungen denen der Aufforstungen entsprechen. Die unterschiedliche Zuordnung flachiger
BewaldungsmaRnahmen ist planredaktionell bedingt, aber in der Konfliktbeschreibung und -lésung gleichgestellt: Fir die
artenschutzrechtliche Konfliktlosung bei der Anlage flachiger Geholzstrukturen wird daher auf den MaBnahmentyp Aufforstung (siehe
nachstes Kap. Aufforstung) verwiesen.

Nachstehend wird daher nur noch auf bandférmige Gehdlzanlagen kleiner 50 Meter Mindestdurchmesser sowie auf Kleinflichen mit
einem groReren Durchmesser, aber einer Maximalflache unter einem Hektar eingegangen. Die Ubrigen Flachen werden im MaRnahmetyp
Aufforstung hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Belange erfasst.

Die MaRnahmen zur Neuanlage Baumreihe, Flurgehélz (Hecke, Feldgehélz) oder sonstige Gehélzfliche dienen neben anderen
Umweltfunktionen immer ganz besonders auch dem Erhalt bzw. der Stabilisierung der 6kologischen Verhaltnisse seltener und z. T. bereits
stark gefahrdeter Arten verschiedener Lebensraumtypen. Als grenzlinienreiche Habitate ist von einer hohen Biodiversitdat mit einer
vielschichtigen 6kologischen Nutzung auszugehen. Im Zuge des Klimawandels werden die bioklimatischen Bedingungen diversifiziert, so
dass in Extremsituationen besonders in groBraumigen Offenlandbereichen bioklimatische Nischen zur Verfligung stehen werden. Die
Gehdlzstrukturen bieten vor allem Arten halboffener Landschaften eine erhebliche Lebensraumerweiterung. Fiir Offenlandarten bieten
die Saumbereiche Zufluchtsrdume und zum Teil eine Erganzung der Nahrungshabitate. Flir die Waldarten dienen sie dem
Lebensraumverbund und zum Teil auch der Habitergdnzung und Arealerweiterung. So sind einige strukturgebundene Fledermausarten
existenziell auf Uberbriickung von Offenlandbereichen mit ausgeprigten Heckenstrukturen angewiesen, um von den Tagesquartieren bzw.
Wochenstuben aus die Nahrungshabitate erreichen zu konnen. Gefordert werden dabei besonders auch streng geschitzte Arten und
Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000.

Zum Teil werden fir die Anlage von Gehdlzen jedoch Offenlandbereiche von in der Biotopkartierung (1999) als mittel bis hochwertig
eingestuften Biotopen mit den Geholzpflanzungen belegt. Dabei kénnen ruderale Staudenfluren, Brachflachen und verschiedene
Griinlandtypen betroffen sein.

Bei artenschutzrechtlichen Konflikten zwischen dem Schutz von Offenlandarten und gehdlzbezogenen Arten war eine Vorabwadgung zu
treffen. Fir die zu erwartende Populationsdynamik im Zuge des Klimawandels sind die 06kologische Diversifizierung und die
Biotopverbundwirkung von existenzieller Bedeutung — und zwar fiir ein breites, heute noch nicht im Einzelnen absehbares Artenspektrum.
Die grundsatzliche Alternative, pauschal in den Konfliktbereichen auf eine Stabilisierung der Waldarten und Arten des Halboffenlandes zu
verzichten, wurde aufgrund einschlagiger Vorgaben im Management der Natura 2000-Gebiete nicht als zielgerecht hinsichtlich der
grundsatzlichen Aufgabenstellung des Landschaftsplans bewertet.

Im Ergebnis dieser planseitigen Alternativenpriifung und der Priorisierungsvorgaben im Rahmen des Schutzgebietssystems Natura 2000
lasst es sich im Einzelfall nicht vermeiden, dass konkurrierende Artenschutzbelange gemaR § 44 BNatSchG als Ausnahmetatbestand zu
I6sen sind. Aufgrund der vorliegenden Arterhebungen (Biotopverbundplanung der Landeshauptstadt Dresden) ist eine Betroffenheit von
besonders oder streng geschiitzten Arten des Offenlandes gemaR BNatSchG im Einzelfall nicht ausgeschlossen:

B Wirbellose (Tagfalter, Heuschrecken und weitere Arten mit unspezifischer Indikation)

B Vogel (unspezifische Indikation)

Planinterne Konfliktlosung

Der prioritare Erhalt und die Entwicklung der Offenlandarten und ihrer Lebensrdume sind durch Planfestlegungen in geeigneten
Zusammenhangen wie Offenlandschaften in Flussauen, in Flachen der Landwirtschaft und im Zusammenhang mit entsprechenden
Natura 2000-Gebieten gesichert. Hierbei hat der Plan umfassende Abwagungen von alternativen Planungsméglichkeiten geleistet.

Mit Hinblick auf die Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete und auf die Unterstiitzung der Populationsdynamik im Zuge des Klimawandels
wird die Ergdnzung des Biotopverbundsystems nur unter Hinzuziehung von auch fiir Offenlandarten relevanten Lebensraumanteilen
erwogen.

Durch Qualifizierung des Landschaftsplanes von der Vorentwurfs- zur Entwurfsfassung erfolgte eine Konfliktminderung nach
Artenschutzkriterien:

B Korrektur einzelner Flachenzuschnitte im Plan (z. B. Riickzug der Festlegung aus geschiitzten Offenlandbiotopen)
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Dazu wirken sich folgende, erganzte Textfestlegungen beim Planvollzug auf die Wahrnehmung der Artenschutz-belange aus:

B Neue Textfestlegung: ,[...] bei der Bepflanzung (ist) auf den Erhalt geschitzter Offenlandbiotope gemaR § 30 BNatSchG bzw.

§ 21 SachsNatSchG zu achten. Fir die Abgrenzung des Umfeldes um wertvolle Offenlandbereiche sind der Schattenschlagbereich und
die Wurzelreichweiten der geplanten Gehdlzpflanzungen anzusetzen. Pauschal ist von einer geholzfreien Zone von mindestens von
50 Meter um die geschiitzten Offenlandbiotope auszugehen. Eventuelle Ausnahmen oder Befreiungen sind in jedem Einzelfall gemaR
§ 30 BNatSchG bzw. § 21 SdchsNatSchG zu beantragen.”

Allerdings muss aufgrund von Kenntnisdefiziten hinsichtlich des Vorkommens und des Erhaltungszustandes betreffender Populationen und

deren Lebensraume von einer unzulanglichen Diagnose auf der Ebene der kommunalen Landschaftsplanung ausgegangen werden. Deshalb

programmiert der Plan vorsorglich fir die Plandurchfihrung den MaBnahmentyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung
der Mafinahmen des Landschaftsplanes: ,Im Vorfeld der durchzufiihrenden Nutzungsianderungen sind die gekennzeichneten Flachen
zeitnah hinsichtlich ihres Arten- und Biotopinventars zu Uberprifen. Dazu zahlt die Kartierung der Lebensstatten und Migrationsrdume
sowie der Vorkommen besonders oder streng geschiitzten Arten, europadischer Vogelarten und der Zielarten des Schutzgebietssystems

Natura 2000. Im Zusammenhang der Zielarten der Natura 2000-Gebieten ist eine Vertraglichkeitsprifung, ansonsten ein

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu erstellen.”

Damit sichert der Plan eine fachgerechte artenschutzrechtliche Diagnose sowie die Ausweisung konkreter ArtenschutzmaBnahmen. Aus

Darstellungsgriinden konnte der Landschaftsplan jedoch nur Flachen mit einer bestimmten Ausdehnung mit dem MaRnahmentyp

markieren, so dass nicht alle potentiellen Konfliktflachen aus dem Plan erkennbar sind.

Mit der Textfestlegung:

B Im Zusammenhang mit hochwertig entwickelten Biotopen ist die Integration bzw. der Erhalt schiitzenswerter Lebensraummerkmale
zu gewahrleisten. Licht- und Wasserkonkurrenz zu benachbarten Biotopen und Lebensrdumen ist auszuschliefen oder auf ein
unerhebliches MaR zu reduzieren.”

macht der Landschaftsplan fir diesen MaRnahmetyp deutlich, dass sich sein Vollzug nicht nur den besonders geschitzten Biotopen

unterordnen wird, sondern in allen fir besonders oder streng geschiitzte Offenlandarten geeigneten Lebensrdumen eine

Vermeidungsstrategie vorgibt.

Gemall den vorstehend zitierten Festlegungen ist im Regelfall von einer Konfliktvermeidung auszugehen. Jedoch ist bei

artenschutzrechtlichen Zielkonflikten nicht ausgeschlossen, dass die Priifung artenschutzrechtlicher Belange den Gehdlzanlagen trotz

Betroffenheit einzelner Offenlandarten eine Vorrangstellung als Ausnahmetatbestand gemal® § 44 BNatSchG zumisst. Vorsorglich wird

erganzend festgelegt, wie im artenschutzrechtlichen Betroffenheitsfall die Artenschutzbelange wahrzunehmen sind:

B Neue Textfestlegung (als Umweltbezogener Sorgfaltshinweis im Ergebnis der SUP): ,,Bei der Vorbereitung, Planung und Durchfiihrung
der MaRRnahme sind Flachen, bei denen die Prasenz besonders oder streng geschiitzter Arten sowie der Zielarten des
Schutzgebietssystems Natura 2000 nicht ausgeschlossen werden konnen, gemalR MaBnahmetyp Vorsorgende Priifung des
Artenbestandes vor Nutzungsanderung zu analysieren und aufzuarbeiten. Bei flachigen Pflanzungen in bestimmten
Offenlandlebensraumen (z. B. extensiv genutztes Griinland, Ruderalfluren), in denen die Prasenz entsprechender Offenlandarten nicht
ausgeschlossen ist (insb. bestimmte Schmetterlings- und Heuschreckenarten, Vogel), sind artenschutzrechtliche Prifungen gemaR
§ 44 BNatSchG durchzufiihren. Hochwertig entwickelte Biotopflachen, Lebensrdume sowie spezielle Habitatelemente besonders oder
streng geschiitzter Arten, europdischer Vogelarten oder der Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 sind mit einer speziellen

Zielstellung mit einem guten Erhaltungszustand im betreffenden Naturraum zu sichern.”

ArtenschutzmafBnahmen

Bei der artenschutzrechtlichen Konfliktldsung bei Anlage flachiger Gehdlzstrukturen wird auf den MaBnahmetyp Aufforstung verwiesen.
Es sind die bezliglich des MaBnahmentyps Aufforstung erwahnten MinderungsmalRnahmen zu beriicksichtigen.

Ansonsten wird davon ausgegangen, dass sich durch VermeidungsmalRnahmen artenschutzrechtliche Konflikte weitgehend vermeiden
lassen. Ergibt die weitergehende Priifung in der Plandurchfiihrung eine Vorrangstellung der Gehdlzpflanzungen als Ausnahmetatbestand
gemal § 44 BNatSchgG, sind betreffende Flachen ebenfalls in die Strategie entsprechend der MaRnahmen CEF-M11.1 (TPV) / FCS-M11.1.
(TPV) und ggf. in das Monitoringprogramm Mon-M11.1 (TPV) einzuordnen (siehe ndchstes Kap. Aufforstung).

Priifergebnis

Bei der Rahmensetzung des Plans im MaBnahmentyp Neuanlage Baumreihe, Flurgehélz (Hecke, Feldgehélz) oder sonstige Gehdlzfldche
sind auch nach Konfliktminderung und Alternativenpriifung artenschutzrechtlich relevante Konflikte zu erwarten, die sich im
Zusammenwirken mit dem MaRBnahmentyp Aufforstung auf die Verdrangung von Offenlandarten allgemein, darunter aber auch auf

besonders oder streng geschiitzte Arten beziehen kénnen. Die Wirkungen aus der Herstellung waldadhnlicher Flachen wird deshalb in der
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artenschutzrechtlichen Vorbetrachtung im Malnahmetyp Aufforstung mit erortert und in das Konfliktlosungskonzept mit den Arten-
schutzmaRnahmen CEF-M11.1 (TPV) und FCS-M11.1 (TPV) und Monitoring Mon-M11.1 (TPV) einbezogen. Fiir kleinere Geholzflachen und
bandférmige Geholzanlagen ist der Verdrangungskonflikt nicht maRgebend. Hier greift die individuelle Vermeidungsstrategie (Prifung
potentiell geeigneter Lebensraume hinsichtlich artenschutzrechtlicher Belange vor Plandurchfiihrung und im Konfliktfall Vermeidung durch

Nichtdurchfiihrung). Diese Strategie wird als angemessen fiir die umfassende Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte bewertet.

Eine artenschutzrechtlich zuldssige Umsetzbarkeit der Rahmen setzenden Planfestlegungen in der Zulassungsebene IST
GEWAHRLEISTET, wobei artenschutzrechtliche Ausnahmetatbestinde aufgrund der Abwégung zugunsten prioritirer
Artenschutzziele durch Einzelfallpriifung im Rahmen der Zulassungsplanung entsprechend artenschutzrechtlicher Vorgaben

zuzulassen sind.

11.2.4  Aufforstung (MaBnahmetyp M11)

Eingangskonflikt

Die AufforstungsmaRnahmen (sinngemaR auch andere, flachige Gehdlzanpflanzungen) dienen dem Erhalt bzw. der Stabilisierung der

okologischen Verhiltnisse seltener und z. T. bereits stark gefahrdeter Waldarten. Bei artenschutzrechtlichen Konflikten zwischen dem

Schutz von Offenlandarten und Waldarten musste eine Abwagung getroffen werden. Die grundsatzliche Alternative, auf eine Stabilisierung

der Waldarten zugunsten der Offenlandarten zu verzichten, wurde aufgrund einschlagiger Vorgaben im Management der Natura 2000-

Gebiete nicht als zielgerecht hinsichtlich der grundsatzlichen Aufgabenstellung des Landschaftsplans eingestuft. Die prioritdre Forderung

der Waldarten orientiert sich an dem Erhalt, der Stabilisierung und dem Verbund bestehender Waldgebiete.

Trotz dieser planseitigen Alternativenpriifung und der klaren Priorisierungsvorgaben im Rahmen des Schutzgebietssystems Natura 2000

lasst es sich im Einzelfall nicht vermeiden, dass konkurrierende Artenschutzbelange gemaR § 44 BNatSchG als Ausnahmetatbestand zu

|6sen sind. Aufgrund der vorliegenden Arterhebungen (Biotopverbundplanung der Landeshauptstadt Dresden) ist eine Betroffenheit von

besonders oder streng geschitzten Arten des Offenlandes gemaR BNatSchG im Einzelfall zu erwarten.

Nach bisherigem Kenntnisstand ist eine Betroffenheit von besonders oder streng geschitzten Offenlandarten folgender Gruppen nicht

ausgeschlossen:

B Wirbellose (Tagfalter, nicht ausgeschlossen Maculinea nausithous, ansonsten Heuschrecken und weitere Arten mit unspezifischer
Indikation)

B Amphibien, Reptilien (unspezifische Indikation)

B Vogel (unspezifische Indikation)

Planinterne Konfliktlosung

Der prioritare Erhalt und die Entwicklung der Offenlandarten und ihrer Lebensrdume wurde dagegen durch zahlreiche Planfestlegungen in

geeigneten Zusammenhdngen wie Offenlandschaften in Flussauen, im Bereich der Landwirtschaft und im Zusammenhang mit

einschlagigen Natura 2000-Gebieten festgelegt. Insofern hat der Plan bereits umfassende Abwagungen von alternativen

Planungsmoglichkeiten getroffen. Bei der Qualifizierung des Landschaftsplanes von der Vorentwurfs- zur Entwurfsfassung wurde noch

einmal eine Konfliktminderung nach Artenschutzkriterien vorgenommen. Mit Hinblick auf die Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete war

die vorgegebene Forderung bestimmter Lebensraumtypen der Walder nur unter Hinzuziehung von auch fiir Offenlandarten relevanten

Lebensraumanteilen moglich.

Die Arrondierung beliebiger Standorte kann in solchen Fallen keine addquate Umsetzung der Erhaltungsziele gewahrleisten, so dass hier

zugunsten der Umsetzung der Erhaltungsziele abgewogen wurde. Grundsatzlich verfolgt der Plan zur Konfliktminimierung bei

Aufforstungen folgende Strategie:

B Kernlebensrdaume der Offenlandarten werden nicht fir die Aufforstung eingesetzt

B weitere Eignungsflachen von Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 werden entsprechend der Erhaltungsziele als
Offenlandflachen erhalten und in den Wald bzw. in den Waldrand integriert

B spezielle Forderung bestimmter 6kologischer Gruppen des Offenlandes, z. B. Wiesenbriter

B Beiin standortlicher Hinsicht gleichwertig fir die Forderung der Waldlebensrdume und Waldarten geeigneten Aufforstungsflachen
werden bevorzugt Flachen mit gering entwickeltem Artenschutzpotential fir Offenlandarten als Forstflache ausgewiesen

B Der Anteil von hochwertigen Offenlandlebensrdumen wird durch Qualifizierung beeintrachtigter Offenlandflachen (z. B. intensiv
genutzte Landwirtschaftsflachen) stabil gehalten —auch im Hinblick auf die Verflechtung von Offenland und Wald.

Damit ist der Plan hinsichtlich seiner strategischen Ausrichtung generell so aufgestellt, dass sowohl Offenlandarten als auch Waldarten

gleichermalen gefordert werden — eine grundsatzlich reduzierende Wirkung auf eine der beiden 6kologischen Gruppen ist ausgeschlossen.
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Allerdings ist aufgrund von Kenntnisdefiziten hinsichtlich des Vorkommens und des Erhaltungszustandes betreffender Populationen und
deren Lebensrdaume von einer unzuldnglichen Diagnose auf der Ebene der kommunalen Landschaftsplanung auszugehen. Vorsorglich
schaltet der Plan deshalb einer Plandurchfiihrung den MaRRnahmentyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der
Mafinahmen des Landschaftsplanes vor und sichert damit eine fachgerechte artenschutzrechtliche Diagnose sowie die Ausweisung
konkreter ArtenschutzmaRnahmen. Insofern sind die nachstehenden MaRnahmen des Artenschutzes entsprechend des Detaillie-

rungsgrades des Plans auf eine strategische Vorgabe zur Behandlung der Artenschutzbelange ausgerichtet.

AN MERKUN G Das Zusammenwirken mit Festlegungen des MaRnahmentyps Anlage Baumreihe, Flurgehélz (Hecke, Feldgehdiz)
oder sonstige Gehdlzflidche wird wegen der addquaten Planwirkungen in diese Konfliktbeschreibung mit einbezogen. Dies bezieht sich

auf die Anlage flachiger Geholzstrukturen groRer ein Hektar mit 50 Meter Mindestdurchmesser.

Zur Konfliktlésung wurden folgende planinterne Festlegungen zur Konfliktminderung getroffen:

B Korrektur einzelner Flachenzuschnitte im Plan (z. B. Riickzug der Festlegung aus geschiitzten Offenlandbiotopen)

B Neue Textfestlegung: ,,Das Bewaldungsverfahren und der raumlich-zeitliche Verlauf der Bewaldung sind nach den vorhandenen
Schutzerfordernissen zu wahlen. Im Zusammenhang mit der Entwicklung von Ersatzlebensrdumen kénnen Ubergangssysteme mit
einem langsamen Fortschritt der Bewaldung (Sukzession, im Einzelfall auch Agroforstsysteme) erforderlich sein. Nach Moglichkeit
sollen in einem frithen Stadium Einzelbdume, Baumgruppen und Feldgehélze als spatere ,,Uberhilter” bzw. Naturwaldzellen platziert
werden.”

B Erganzte Textfestlegung: ,Geschiitzte Offenlandbiotope miissen gemaR § 30 BNatSchG bzw. § 21 SachsNatSchG von der Aufforstung
ausgenommen und als Lichtungen in den Wald integriert werden. Geschiitzte Offenlandbiotope gemaf} § 30 BNatSchG bzw.

§ 21 SachsNatSchg, fiir die im Einzelfall Ausnahmen oder Befreiungen von den Verboten des § 30 BNatSchG bzw. § 21 SachsNatSchG
erwirkt wurden, sind durch Sukzession zu bewalden.

B Neue Textfestlegung (als Umweltbezogener Sorgfaltshinweis im Ergebnis der SUP): ,,Bei der Vorbereitung, Planung und Durchfihrung
der MaRnahme sind Flachen, bei denen die Prasenz besonders oder streng geschiitzter Arten und Zielarten des Schutzgebietssystems
Natura 2000 nicht ausgeschlossen werden kann, gemal MABNAHMETYPVorsorgende Priifung des Artenbestandes vor
Nutzungsénderung zu analysieren und aufzuarbeiten.”

B Neue Textfestlegung (als Umweltbezogener Sorgfaltshinweis im Ergebnis der SUP): ,,Bei geplanter Bewaldung in bestimmten
Offenlandlebensraumen (z. B. extensiv genutztes Griinland, Ruderalfluren) ist die Préasenz entsprechender Offenlandarten (insb.
bestimmte Schmetterlings- und Heuschreckenarten, Végel) zu beachten. Hochwertig entwickelte Biotopflachen, Lebensraume sowie
spezielle Habitatelemente besonders oder streng geschiitzter Arten, europaischer Vogelarten oder der Zielarten des
Schutzgebietssystems Natura 2000 sind mit einer speziellen Zielstellung mit einem guten Erhaltungszustand im betreffenden

Naturraum zu sichern.”

Der MaRRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafsSnahmen des Landschaftsplanes macht geltend:

B, Im Vorfeld der durchzufiihrenden Nutzungsanderungen sind die gekennzeichneten Flachen zeitnah hinsichtlich ihres Arten- und
Biotopinventars zu Gberpriifen. Dazu zahlt die Kartierung der Lebensstdtten und Migrationsraume sowie der Vorkommen besonders
oder streng geschiitzten Arten, europdischer Vogelarten und der Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000. Im Zusammenhang
der Zielarten der Natura 2000-Gebieten ist eine Vertraglichkeitspriifung, ansonsten ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu
erstellen.”

B | Bei Durchfiihrung der MaRnahmen sind zur Sicherung der lokalen Populationen die wertgebenden Artvorkommen und Lebensrdume
vorrangig in die zu entwickelnden Flachen zu integrieren. Sollte dies nicht moglich sein [...], dann ist im Vorfeld der Nutzungsanderung

der Fortbestand der wertgebenden Arten durch geeignete CEF- und / oder FCS-MaRnahmen sicherzustellen.”

ArtenschutzmaBnahmen

CEF-M11.1: Vorrangig sind Konflikte gegentiber den Offenlandarten durch Integration von Offenlandhabitaten in den Wald zu vermeiden,
wobei der Biotopverbund zu anderen Populationen bzw. Populationsteilen der Art mit entsprechenden Lebensrdumen auf Dauer erhalten
werden muss. Speziell der Erhalt feuchter Wiesenbereiche mit nachgewiesener oder potentieller Habitateignung fir die Schirmart
Maculinea nausithous sind generell fiir den integrativen Ansatz der CEF-MalRnahme vorzusehen. Ferner kommen weitere Nachweisflachen
gefahrdeter Arten, darunter besonders artenreich ausgepragte Tagfalterzonosen und gefdhrdeter Heuschreckenarten, fiir einen ortlichen
Erhalt gemaR dieser CEF-MaRnahme in Betracht. Die Bewaldung zu integrierender Flachen ist vom Waldrand in Richtung der zu
integrierenden Stammlebensraume rdaumlich-zeitlich gestaffelt anzundhern. Erforderliche CEF-Malnahmen (continuous ecological

functionality measures) sind gemaR MaRnahmentyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Nutzungsénderung auszuweisen und im

10
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Monitoring zu iberwachen. Dazu gehort insbesondere die Sicherstellung des Biotopverbundes. Ist eine Stabilisierung der Arten in den
Stammlebensrdaumen nicht gesichert oder sind die in den Stammlebensrdumen verbliebenen Populationsteile zur Sicherung eines guten
Erhaltungszustandes der Populationen unverzichtbar, ist die weitere Aufforstung zurtickzustellen.

FCS-M11.1: FCS-ArtenschutzmalRnahmen (measures to ensure a favourable conservation status) sind in der Regel zur Unterstitzung von
CEF-MaRknahmen vorzusehen, um zuséatzlich betroffene Populationen auch auBerhalb der Waldgebiete zu stabilisieren. Dient die
Aufforstung vorrangigen Artenschutzbelangen fiir die Sicherung oder Wiederherstellung eines guten Erhaltungszustandes stark gefdahrdete
Arten der Waldlebensrdaume, sind MaRBnahmen zur Sicherung nachhaltiger Lebensrdaume betroffener Offenlandarten teilweise oder
vollstédndig auRerhalb der Aufforstungen zu prifen und abzuwédgen. Das ist insbesondere dann eine Option, wenn der konkrete
Waldlebensraum eine besonders hohe Relevanz fiir die Erhaltung der gefdhrdeten Waldarten besitzt, dies ausdricklich in den
Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebietes zum Ausdruck kommt und ein guter Erhalt der Offenlandarten auch auRerhalb der
Aufforstungsflache zu gewdhrleisten ist. Bei konkurrierenden Erhaltungszielen ist diese Option nur zuldssig, wenn das Gebiet keine
grundsatzliche Stellung fiir den regionalen Erhalt der betroffenen Offenlandart besitzt und die von der Aufforstung betroffenen
Lebensraume keine Kernlebensraume fiir den lokalen Erhalt der Art darstellen. So sind beispielsweise nachhaltig hydrologisch gesicherte
Feuchtwiesen, Quellbereiche und durch Schichtwasser verndsste Bereiche mit Reproduktionspotential der Art Maculinea nausithous
generell von der Bewaldung auszunehmen. Im Plan des Entwicklungs- und MaRnahmenkonzeptes (Anlage 6, Teil D) sind in ausreichendem
MaRe MalRnahmetypen zur Entwicklung von Offenlandbiotopen vorgesehen. Diese sind zum Teil allgemein fiir die Qualifizierung von
Offenlandlebensrdaumen eines breiten Artenspektrums geeignet, zum Teil aber auch schon konkret auf einzelne Artengruppen bzw.
Okologische Gruppen zugeschnitten. Insofern berlicksichtigt die Zielkulisse des Plans bereits die rdaumlichen Erfordernisse des
Artenschutzes an nachhaltig geeigneten Standorten, darunter Hangbereichen mit verschiedenen Expositionen und Inklinationen,
Quellbereiche, Uberschwemmungsflichen und andere frische bis feuchte Bereiche und Areale mit geringen Bodenwertzahlen. Mit dieser
FCS-MaRnahme wird zusatzlich bestimmt, dass diese Erganzungs- bzw. Ersatzlebensraume im erforderlichen Umfang zeitlich vor der
Bewaldung von Lebensrdumen besonders bzw. streng geschiitzter Offenlandarten umgesetzt und nachgewiesen werden miissen. Dabei
ist ein geeigneter Biotopverbund zum aufzuforstenden Offenlandlebensraum herzustellen. Ggf. mussen weitere Biotopverbund-
maBnahmen zu geeigneten Populationsteilen im Umfeld der ForstmalRnahme hergestellt werden, um die der Aufforstung vorausgehende
Besiedlung relevanter Offenlandarten zu gewahrleisten. Ist eine Entwicklung stabiler Populationen in den Ersatzlebensraumen
nachweisbar, kann die Verdringung der Restpopulationen durch die Bewaldung eingeleitet werden. In einer Ubergangsphase sind ggf.
silvopastorale Agroforstsysteme (Nutzholzanbau auf extensivem Griinland) vorzusehen, um eine zeitliche Streckung der Migration der
betroffenen Arten zu ermaoglichen. SchlieRlich wird der Migrationsdruck durch Sukzession der Agroforstsysteme zu Wald erhoht und die
Bewaldung vollendet. Ist eine Stabilisierung der Arten in den Ersatzlebensrdumen nicht nachweisbar oder sind die in den
Stammlebensraumen verbliebenen Populationsteile zur Sicherung eines guten Erhaltungszustandes der Populationen unverzichtbar, ist

die Aufforstung zuriickzustellen.

Monitoring

Mon-M11.1 (TPV) Flachenmonitoring und Populationsmonitoring fiir die Erhaltung von Offenlandarten: Die Sicherstellung stabiler
Populationen in den eingewaldeten Offenlandhabitaten gemaR CEF-M11.1 (TPV) bzw. in den Ergdnzungs- und Ersatzlebensraumen gemafl
FCS-M11.1 (TPV) im Zuge des Monitoring dient zugleich der Uberwachung der betreffenden ArtenschutzmaRnahmen und Nachsteuerung
fir die Offenlandarten. Soweit erforderlich werden auch Flachen des MaRnahmentyps Anlage Baumreihe, Flurgehélz (Hecke, Feldgehdlz)
oder sonstige Gehélzfldche in das Monitoringprogramm eingebunden. (Dies bezieht sich auf die Anlage flachiger Geholzstrukturen groBer

ein Hektar mit 50 Meter Mindestdurchmesser.)

Priifergebnis

Bei der Rahmensetzung des Plans fir Aufforstungen sind auch nach Konfliktminderung und Alternativenpriifung artenschutzrechtlich
relevante Tatbestdande zu erwarten, die sich auf die Verdrangung von Offenlandarten allgemein, darunter aber auch auf besonders und
streng geschiitzte Arten beziehen kénnen. Da sich einerseits einige Flachen noch in Entwicklung befinden (z. B. aufgelassene Flachen),
andererseits Kenntnisdefizite zu den tatsachlichen Vorkommen bestehen, ldsst sich der Umfang artenschutzrechtlicher Konflikte zum
heutigen Priifzeitpunkt nicht genau vorhersehen.

Fur die Konfliktlosung werden dem Plan mit den ArtenschutzmaBnahmen CEF-M11.1 (TPV) und FCS-M11.1 (TPV) grundsatzliche
strategische Lésungen von Artenschutzkonflikten beigestellt, die in ihrer Detaillierung den Planfestlegungen entsprechen. Mit der
Einsetzung des MaRnahmetyps Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der Mafinahmen des Landschaftsplanes ist eine
zeitnahe Diagnose von artenschutzrechtlichen Sachverhalten im Zusammenhang der Zulassung gesichert. Hierbei wird die

Alternativenpriifung fortgefiihrt. Als Alternativen sind der integrative Ansatz gemaR CEF-M11.1, eine ersatzweise Sicherung der
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Okologischen Funktionen gemaR FCS-M11.1 oder im Einzelfall eine (anteilige oder vollstandige) Nichtdurchflihrung bzw. zeitliche Zu-
rickstellung der Aufforstung zu entscheiden. Durch Monitoringaufgaben ist der Erfolg der jeweiligen ArtenschutzmalRnahmen zu sichern.
Erhebliche Beeintrachtigungen eines guten Erhaltungszustandes der Arten, ihrer Ruhe- und Reproduktionsstatten sowie der maRgeblichen
okologischen Funktionen koénnen unter Berlicksichtigung der Planfestlegungen im MaRRnahmentyp Vorsorgende Priifung des
Artenbestandes vor Umsetzung der Mafinahmen des Landschaftsplanes in Verbindung mit der Berlcksichtigung der
ArtenschutzmaBnahmen CEF-M11.1 (TPV) und FCS-M11.1 (TPV) und deren Steuerung und Kontrolle im Rahmen des Monitoring Mon-
M11.1 (TPV) ausgeschlossen werden.

Eine artenschutzrechtlich zuldssige Umsetzbarkeit der Rahmen setzenden Planfestlegungen in der Zulassungsebene IST
GEWAHRLEISTET, wobei artenschutzrechtliche Ausnahmetatbestinde aufgrund der Abwégung zugunsten prioritirer
Artenschutzziele durch Einzelfallpriifung im Rahmen der Zulassungsplanung entsprechend artenschutzrechtlicher Vorgaben

zuzulassen sind.

11.2.5 Anlage bzw. Wiederherstellung von Griin- und Erholungsflachen (MaRnahmetyp M13)

Eingangskonflikt

Bei der Anlage bzw. Wiederherstellung von Griin- und Erholungsflachen auf Flachen mit Vorhandensein bestimmter Sukzessionsstadien

(insb. Ruderalfluren, Vorwaldstadien, dltere vegetationsdominierte Brachflachen) kann die Prasenz lebensraumtypischer Tierarten bzw.

okologischer Gruppen nicht ausgeschlossen werden, darunter:

B Schmetterlings- und Heuschreckenarten (Offenlandarten, Halboffenlandarten)

B Brutvogel (Brachlandarten, Vogel halboffener Bereiche und Saumstrukturen sowie Nahrungsgaste)

B Nahrungsgaste benachbarter Einzelgeholze, Hecken und Gehélzflachen (z. B. Futterpflanzen Totholz bewohnender Kafer)

B Nahrungsgaste Gebaude bewohnender Tierarten (insbesondere Flederméuse, die von den Insektenpopulationen groRRerer
Brachflachen angesprochen werden)

AuRerdem konnten bisher wenig beeinflusste Habitate des Bibers im Bereich des Neustadter Elbufers durch eine Nutzungsintensivierung

im Rahmen einer Griinflichennutzung durch erhéhte Storeinflisse betroffen sein.

Planinterne Konfliktlésung

Die Losung artenschutzrechtlicher Konflikte bei der (Wieder-)Herstellung von Griin- und Erholungsflachen von Griinflachen mit potentiellen

Konflikten zur Inanspruchnahme von wertvollen Sukzessionsstadien wird ebenfalls durch einen voll integrativen Ansatz mit folgenden

Komponenten bewaltigt:

B Neue Textfestlegung: ,Kernbereiche groRerer Anlagen konnen als Naturwaldzellen ohne regelmaRige Pflege bleiben.”

B Neue Textfestlegung: ,Griin- und Erholungsflachen sind als wichtige Glieder im Biotopverbund zu fordern, lebensraumwirksame
Elemente der heimischen Flora und Fauna sind vor konkreten Planungen der Grinflaichenentwicklung zu kartieren, dauerhaft zu
sichern bzw. zu entwickeln. In geeigneten Anlagen sind auch Elemente der Ruderalflur und Gewdsserbiotope zu integrieren, nach
Moglichkeit sind Habitatelemente wie Altholzanteile, Trockenmauern, Nisthilfen und Fledermauskasten zu schaffen.”

B Neue Textfestlegung: ,Vorhandene hochwertige Biotope, darunter Gehdlze, Stauden- und Ruderalfluren, sowie spezielle
Lebensraumkomponenten und Reproduktionsstatten besonders oder streng geschiitzter Arten, europdischer Vogelarten oder der
Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 sind in die zu entwickelnden Griin- und Erholungsflachen zu integrieren und von
einer intensiven Nutzung und Stérung auszunehmen (siehe MaRRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung
der MafSnahmen des Landschaftsplanes).”

Die Losung des artenschutzrechtlichen Konfliktes bei der Gestaltung des Neustadter Ufers wird in einer doppelten Strategie innerhalb der

Planfestlegungen erbracht: einerseits mit Sorgfaltsbestimmungen im Zugriffsbereich und andererseits durch gleichzeitige Starkung der

okologischen Funktion fiir die Art in einem neuen, als Lebensraum relevanten Bereich der Ostrainsel:

B Neue Textfestlegung: ,Bei Uberlagerung mit dem MalRnahmetyp Dauerhafte Pflege und Aufwertung der Biotopstruktur ist die
Gestaltung und Entwicklung im Einvernehmen mit der zustdndigen Naturschutzbehorde zu planen und auszufiihren. Das betrifft insb.
das Bibervorkommen unterhalb der Marienbriicke. Hier ist innerhalb der betreffenden Griinflachen am Neustadter Ufer im
Einvernehmen mit der zustdandigen Naturschutzbehorde und Wasserbehorde eine durchgehend stérungsfreie und mit
Weichholzbestanden abgeschirmte Uferzone zu entwickeln. ErsatzmaBnahmen sind im Bereich der gehdlzdominierten Griinflaichen
im Westen der Ostrainsel mit artspezifisch erreichbaren, naturnahen Wasserflachen in Kombination mit ausgepragten

Weichholzbestdnden vorzusehen.”
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Der MaRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafSnahmen des Landschaftsplanes macht geltend:

B, Im Vorfeld der durchzufiihrenden Nutzungsdanderungen sind die gekennzeichneten Flachen zeitnah hinsichtlich ihres Arten- und
Biotopinventars zu Uberprifen. Dazu zahlt die Kartierung der Lebensstatten und Migrationsraume sowie der Vorkommen besonders
oder streng geschitzter Arten, europaischer Vogelarten und der Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000. Im Zusammenhang
der Zielarten der Natura 2000-Gebieten ist eine Vertraglichkeitspriifung, ansonsten ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu
erstellen.”

B Bei Durchfiihrung der MaRnahmen sind zur Sicherung der lokalen Populationen die wertgebenden Artvorkommen und Lebensraume
vorrangig in die zu entwickelnden Flachen zu integrieren. Sollte dies nicht moglich sein [...], dann ist im Vorfeld der Nutzungsanderung

der Fortbestand der wertgebenden Arten durch geeignete CEF- und / oder FCS-MaRnahmen sicherzustellen.”

ArtenschutzmaRnahmen

Es sind keine Uber die planinternen Festlegungen hinausgehenden MaBnahmen zum Artenschutz erforderlich.

Priifergebnis

Durch planinterne Festlegungen werden die 6kologischen Funktionen fir Arten ausgepragter Sukzessionsstadien (insb. Ruderalfluren,
Vorwaldstadien, dltere vegetationsdominierte Brachflachen) uneingeschrénkt in die Planfestlegungen zur Anlage bzw. Wiederherstellung
von Grin- und Erholungsflichen integriert. Fiir den weiteren Planvollzug ist mit dem MaRnahmetyp Vorsorgende Priifung des
Artenbestandes vor Umsetzung der MafSnahmen des Landschaftsplanes eine substanzielle Vorsorge, auch fir das spatere Auftreten
besonders oder streng geschiitzte Arten, getroffen.

Erhebliche Beeintrachtigungen eines guten Erhaltungszustandes der Arten, ihrer Ruhe- und Reproduktionsstatten sowie der maRgeblichen

okologischen Funktionen kdnnen ausgeschlossen werden.

Eine artenschutzrechtlich zuldssige Umsetzbarkeit der Rahmen setzenden Planfestlegungen in der Zulassungsebene IST
GEWAHRLEISTET.

11.2.6  Entsieglung, Riickbau von Baulichkeiten, Beseitigung von Ablagerungen (MaRnahmetyp M21)

Eingangskonflikt

Die Rickbauvorhaben des Landschaftsplans bewirken stets eine Verbesserung der 6kologischen Verhéltnisse, da an deren Stelle eine

Rekultivierung und landschaftsgerechte Gestaltung tritt. Zudem sind fiir typische Sukzessionsstrukturen wie Staudensdaume und Gehdlze

integrative Ansdtze in den betreffenden Zielkategorien festgelegt. Im Einzelfall kdnnen aber an sich wertvolle Strukturen auf Standorten

mit Umweltrisiken (z. B. Aufschiittungen mit Altlasten) nicht integriert werden. Der Rickbau von Gebduden und deren Nutzungen wird

nicht nur zur Wiederherstellung von als Lebensraum geeigneten Grundflachen, sondern zugleich auch zur Elimination von Nutzungen mit

Storwirkungen auf Arten und deren Lebensrdaume fiihren. Die Auswahl stellt demnach bereits eine Alternativenprifung nach natur- und

artenschutzrechtlichem Wert dar.

Nach bisherigem Kenntnisstand ist eine Betroffenheit von besonders oder streng geschiitzten Arten folgender Gruppen nicht mit Sicherheit

ausgeschlossen:

a) Riickbau von Ablagerungen, Gleiskdrpern u. a.

B Amphibien (unspezifische Indikation als Tages- bzw. Winterquartiere verschiedener Arten in Aufschiittungen)

B Reptilien (Hauptlebensraum der Zauneidechse in Aufschiittungen, Ablagerungen und Ruinen moglich, ansonsten unspezifische
Indikation)

b) Riickbau von Gebduden und Bauwerken einschl. Verwahrung unterirdischer Hohlraume u. a.

B Amphibien (unspezifische Indikation als Tages- bzw. Winterquartiere verschiedener Arten in Kellern, Regenwasserschachten u. &.)

B Gebdude bewohnende Greifvogel und Eulen (Turmfalke, Schleiereule, an Industriebauten Ostrainsel eventuell Uhu nicht
ausgeschlossen)

B Gebdude bewohnende Schwalben und Segler (Mauersegler, Rauch- und Mehlschwalbe)

B sonstige Gebaude bewohnende Vogelarten (z. B. Haussperling, Hausrotschwanz, Dohle)

B Fledermduse (unspezifischer Indikation verschiedener Arten mit Tagesquartieren, Winterquartieren oder Wochenstuben)

B sonstige Kleinsauger (eventuell: Familie der Bilche, unspezifische Indikation)

Flr die vorgenannten Arten bzw. Gruppen sind keine konkreten Betroffenheiten bekannter Lebensstdtten bewiesen. Aufgrund der

sachlichen Zusammenhédnge ihrer Lebensrdume und ihrer Verhaltensmuster ist eine Betroffenheit aber im Einzelfall eben nicht
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ausgeschlossen. Allerdings ist aufgrund von Kenntnisdefiziten hinsichtlich des Vorkommens und des Erhaltungszustandes von einer

unzuldnglichen Diagnose auf der Ebene der kommunalen Landschaftsplanung auszugehen.

Planinterne Konfliktlosung

Bei der Ausweisung der Riickbauvorhaben wurde nach konkreten Artenschutzvorgaben gewahlt. Waren im Zuge der Planung und der

Prifung bereits konkrete artenschutzrechtliche Konflikte erkennbar, wurde als Alternative ein Verzicht auf den Rickbau erwogen.

Allerdings ist weder die Datenlage noch die Detaillierung des Plans fiir eine abschlieRende Bewertung ausreichend. Weder liegen fir alle

Rickbauobjekte einschldgige Datenerhebungen vor, noch kénnten heutige Erhebungsdaten die Habitatnutzung zum Zugriffszeitpunkt

hinreichend sicher darlegen. Durch Brachfallen, Sukzession oder Besiedlung von Quartieren und Bauwerksnischen ist eine veranderte Inan-

spruchnahme der zur Disposition stehenden Baulichkeiten bzw. Ablagerungen moglich. Vorsorglich schaltet der Plan einer

Plandurchfiihrung den MaBnahmentyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafsSnahmen des Landschaftsplanes

vor und sichert damit eine zeitnahe und fachgerechte artenschutzrechtliche Diagnose sowie die Ausweisung konkreter

ArtenschutzmalRnahmen. Die Option von weiteren Alternativen wird deshalb fir die Plandurchfiihrung programmiert, indem mit der

Einschaltung des vorgenannten MaRnahmentyps auch ein Verzicht, eine Rickstellung oder eine Modifikation des Riickbaus offen gehalten

wird. Die Planfestlegung ist demnach nicht abschlieBend, sondern anhand der konkret zum Durchfiihrungszeitpunkt vorliegender

Verhaltnisse weiter zu bestimmen. Damit wird dieser Plan dem begrenzten Kenntnisstand (der die spatere Besiedlung bzw.

Populationsdynamik nicht vorhersehen kann) gerecht.

Zur Konfliktlosung wurden folgende planinterne Festlegungen zur Konfliktminderung getroffen:

B Neue Textfestlegung: ,Vor dem Abriss von Baulichkeiten ist grundsatzlich das Vorkommen von besonders oder streng geschiitzten
Arten, europdischen Vogelarten und Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 zu priifen. Fir die im Landschaftsplan
ausgewiesenen RickbaumalRnahmen werden die Schwerpunkte fiir diese Priifung gekennzeichnet, soweit diese auf der Ebene des
Landschaftsplanes beurteilbar sind. Die Kennzeichnung erfolgt in Form der Uberlagerung mit dem MaRnahmetyp Vorsorgende
Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafsSnahmen des Landschaftsplanes”.

B Neue Textfestlegung (als Umweltbezogener Sorgfaltshinweis im Ergebnis der SUP): ,,Bei der Vorbereitung, Planung und Durchfiihrung
der MaRnahme sind Flachen und Objekte, bei denen die Prasenz besonders oder streng geschiitzter Arten und der Zielarten des
Schutzgebietssystems Natura 2000 nicht ausgeschlossen werden kann, gemall dem MalRnahmetyp Vorsorgende Priifung des
Artenbestandes vor Umsetzung der MafSnahmen des Landschaftsplanes zu analysieren und aufzuarbeiten. Bei geplantem Rickbau von
Baulichkeiten sind insh. Fledermé&use, Végel und Kleinsduger sowie bei geplanter Entsiegelung / Beseitigung von Ablagerungen mit
Merkmalen trockenwarmer Lebensraume insb. Eidechsen und bestimmte Heuschreckenarten zu beachten. Hochwertig entwickelte
Biotopflachen, Lebensrdume, Quartiere sowie spezielle Habitatelemente besonders oder streng geschiitzter Arten, europaischer
Vogelarten oder der Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 sind mit einer speziellen Zielstellung mit einem guten

Erhaltungszustand im betreffenden Naturraum zu sichern.”

ArtenschutzmaBnahmen

Spatestens zur Beantragung der Entscheidung tiber die Zulassung sind der MaBnahmentyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor
Umsetzung der Mafsinahmen des Landschaftsplanes und die daraus entstehenden Verpflichtungen einzulésen. Dies bezieht sich auch auf
die Konkretisierung der nachstehend umrissenen MaBnahmen des Artenschutzes. Unter Umstdanden kdnnen die AbbruchmaRnahmen erst
nach einer zeitlich vorlaufenden Aktivierung von Ersatzhabitaten ausgefiihrt werden. Fiir komplexe Riickbauvorhaben wie im Bereich
Ostrainsel ist daher eine friihzeitige Abrissplanung fiir den gesamten betroffenen Komplex sinnvoll.

Soweit eine erhebliche, jetzt noch nicht absehbare Gefahrdung von Artenschutzbelangen besteht, sind flr die Zulassung von Vorhaben aus
diesem Plan weitere Alternativen zu prifen. Insofern sind die nachstehenden MaRRnahmen des Artenschutzes entsprechend des
Detaillierungsgrades des Plans als strategische Vorgabe zur Behandlung der Artenschutzbelange eingerichtet.

CEF-M21.1 (TPV): Vorrangig sind artenschutzrechtliche Konflikte durch eine Integration der maRgeblichen Habitate zu vermeiden, wobei
der Biotopverbund zu anderen Populationen bzw. Populationsteilen der Art mit entsprechenden Lebensraumen auf Dauer erhalten werden
muss. Erforderliche CEF-MaBnahmen (continuous ecological functionality measures) sind gemaR MalRnahmentyp Vorsorgende Priifung des
Artenbestandes vor Umsetzung der Mafinahmen des Landschaftsplanes auszuweisen und im Monitoring zu Gberwachen.

a) Aufschiittungen mit nachgewiesener Lebensraumfunktion fiir gefahrdete oder streng geschitzte Arten sollen, soweit von diesen nicht
Gefahren und Risiken (z. B. durch Hochwasser, Rutschungen, Steinschlag oder durch Freisetzung schadliche Stoffe) erzeugt oder begiinstigt
werden, in den fir die Lebensraumfunktionen malgeblichen Teilen erhalten und in die Zielstrukturen integriert werden. Gleiskorper dienen
dem Lebensraumverbund fiir die Arten trockenwarm getonter Lebensraume. Nach Riickbau der Gleise ist in der Regel der Schotterkérper
zu erhalten. Neben anteiligen Flachen mit Sukzession sind auch ca. 50 Prozent offene Anteile des Schotterkérpers, iberwiegend

sonnenexponiert, zu erhalten. Beim Riickbau im Bereich von StraRenquerungen des Gleisbettes ist zum Erhalt der 6kologischen Funktion
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eine Querungshilfe fir flugunfahige Wirbellose, Amphibien, Reptilien und Kleinsduger einzurichten. Beidseitig der Querungshilfe sind
spaltenreiche Tagesquartiere vorzusehen.

b) Beim geplanten Rickbau von Gebduden ist deren Habitatfunktion umfassend zu liberpriifen. Besetzte Gebdude, die gefdhrdete oder
streng geschiitzte Arten oder Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 beherbergen, missen zur Zulassung des Riickbaus in einem
Fachbeitrag bzw. in einer vorhabensbezogenen Vertraglichkeitsprifung naher hinsichtlich der 6kologischen Funktionen fiir die betroffenen
Arten betrachtet und die konkret raumlich und zeitlich erforderlichen Habitatkomponenten ermittelt werden.

Soweit keine Kammern oder hoch liegenden Nischen, sondern lediglich eine bestimmte unterirdische Spaltenstruktur fir die 6kologische
Funktion maRgebend ist, kann der Abbruch nach vorheriger Durchfiihrung und Erfolgsfeststellung geeigneter Ersatzstrukturen
durchgefiihrt werden. Entscheidend ist, dass die 6kologische Funktion im raumlich-zeitlichen Zusammenhang gewahrt und flr einen
glnstigen Erhaltungszustand der betreffenden Population die erforderliche Kapazitdt und Qualitat aufweist.

Werden in abzubrechenden Bauwerken Quartiere mit obligatorischer Kammerstruktur (z. B. Wochenstuben oder Winterquartiere von
Fledermdusen in Kellern, Dachbdden) festgestellt, ist eine weitergehende Aufklarung der konkreten 6kologischen Funktionen und der
notigen Umweltverhéltnisse in den Quartieren erforderlich. Zum Erhalt lokaler Fledermauspopulationen ist das Zusammenwirken mit den
verschiedenen Quartiertypen erforderlich. Sind zentrale Quartierfunktionen wie eine Wochenstube oder ein maRgebliches Winterquartier
betroffen, sind der Erhalt und die 6kologische Optimierung der relevanten Bauwerksteile durch geeignete CEF-MalRnahmen nachzuweisen.
Neben der internen Struktur und Umweltverhaltnisse muss auch die unmittelbare Umgebung des Quartiers in geeigneter Weise gesichert
werden. Jeder einzelne Abbruch bedarf in der Zulassungsebene einer Einzelfallentscheidung der zustandigen Naturschutzbehorde. Sowohl
MaRnahmen zum Erhalt der 6kologischen Funktion als auch AbbruchmalRnahmen in nicht relevanten Teilen des Gebdudes oder Bauwerkes
missen auf die rdumlich-zeitliche Nutzung der Quartiere und auf die Verhaltensmuster betroffener Arten abgestimmt sein. Soll die
Okologische Funktion durch Ersatzhabitate gesichert werden, muss deren Annahme durch die Art vor dem Abbruch des urspriinglichen
Quartiers nachgewiesen sein.

Nischenstrukturen, Gesimse und Uberhinge an Gebduden und Bauwerken kdnnen Niststitten europdischer Vogelarten enthalten.
Grundsatzlich sind alle mit Niststatten belegten Gebaude und Bauwerke nur auBerhalb der Habitatnutzung abzubrechen. Abhdngig von
der Seltenheit und Gefdhrdung betroffener Arten kann darlber hinaus aber auch eine Einschrankung der Rickbaufdhigkeit der
Baulichkeiten an sich entstehen. Im Industriekomplex Ostrainsel ist aufgrund der Datenlage und der erweiterten Habitatnutzung mit
Annahme von Brutplatzen an und auf Gebduden nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieBen, dass der Uhu (Bubo bubo) einen Brutplatz an
abzureiBenden Gebduden bezogen hat. Die Datenlage ist fiir eine konkrete Diagnose zu vage, da lediglich ein Einzelnachweis der Art im
naheren Umfeld (Elbwiesen / Pieschener Allee) gegeben ist. Konkrete Hinweise auf eine Reproduktion in oder an Gebauden liegen nicht
vor, eine Nutzung als Brutplatz ist aber nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen. Wegen geeigneten Alternativen ist die Wabhl
eines Brutplatzes in alten Greifvogelnestern nicht unwahrscheinlich. Allerdings kdnnen auch diese wiederum an bzw. auf Gebduden, aber
auch auf Baumen liegen. Weitere Alternativen (Bodenbruten) sind méglich. Wegen der Kenntnisdefizite bedarf es einer aktuellen
Nachweisfuihrung zur tatsachlichen Habitatnutzung. Wird die Art als Brutvogel an bzw. auf Gebduden oder in deren unmittelbarerer Nahe
nachgewiesen, ist im Rahmen der Riickbauplanung ein standortbezogenes Arterhaltungskonzept zu erarbeiten. Die 6kologische Funktion
einschl. Nistplatz ist im Lebensraum vollumfanglich zu erhalten. Vor Beginn des Riickbaus missen die erforderlichen MaRnahmen realisiert
sein. Die Riickbauplanung muss die Vermeidung kritischer Storungen sicherstellen.

Mit der Prasenz allgemein verbreiteter (z. T. aber bereits gefdhrdeter) Vogelarten wie Dohle (Corvus monedula, gefdhrdet), Turmfalke
(Falco tinnunculus) und Schwalbenarten (Hirundo rustica, Delichon urbicum), Mauersegler (Apus apus), Hausrotschwanz (Phoenicurus
ochruros) und Haussperling (Passer domesticus) ist in Abhadngigkeit von der Bauwerksstruktur und dem Umfeld stets zu rechnen. Das
Vorkommen weiterer Gebdaude bewohnender Arten ist im Bereich von Riickbauvorhaben im Gebiet der Ostrainsel nachgewiesen, darunter
Brutpldtze des Turmfalken (Falco tinnunculus) und Schwalbenarten. Nach der gegebenen Datenlage (Biotopverbundplanung der
Landeshauptstadt Dresden, NSI 2008) dienen jedoch Geb&dude auBerhalb des Rickbaubereiches als Brutplatze. Soweit die Durchfiihrung
des MalRnahmetyps Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafSnahmen des Landschaftsplanes eine Prasenz der
Arten an den zuriickzubauenden Geb&duden nachweist, ist in der artenschutzrechtlichen Bewertung die Situation der lokalen Population zu
bewerten. Die betroffenen 6kologischen Funktionen, darunter geeignete Brutplatze, sind im unmittelbaren raumlichen Zusammenhang
vor der Durchfiihrung des Riickbauvorhabens zu sichern und kritische Stérungen auszuschlieBen.

Im Zusammenhang mit dem Riickbau von Kleingérten (Kleingartenlauben) ist das Vorkommen von Kleinsdaugern, darunter die Familie
Bilche, nicht auszuschlieBen. Von einem Vorkommen der Haselmaus kann nach derzeitigem Kenntnisstand nicht ausgegangen werden.
Zum Erhalt der 6kologischen Funktion sind geeignete Strukturen wie Obstbdume und Hohlenbaume zu erhalten. Der Abriss von Lauben ist
generell auBerhalb der Ruhezeiten relevanter Arten, in der Regel im spdten Sommer (August) vorzunehmen. Vorab ist der Besatz von
Quartieren zu prifen. Flir Quartiere mit Besatz ist in Einzelfallentscheidung vorzugehen, wobei eine Schadigung oder erhebliche Storung
generell zu vermeiden ist. Fiir den Verlust von Quartieren ist geeigneter Ersatz im Lebensraum zu schaffen, so dass ein guter

Erhaltungszustand der lokalen Population im betroffenen Lebensraum gesichert ist.
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FCS-M21.1 (TPV): Sind im Ergebnis der ortskonkreten, vorsorgenden Priifung der Artenschutzbelange keine Vorkommen vom Aussterben
bedrohter oder streng geschiitzter Arten oder Zielarten des Schutzgebietssystems Natura 2000 betroffen, kann die Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustandes in einer artenschutzrechtlichen Ausnahme durch Migration der Populationen in einen Ersatzlebensraum
geprift werden. Insbesondere bei verbreiteten Arten, die weder anhand der Roten Listen Sachsen noch hinsichtlich eines guten
Erhaltungszustandes der lokalen Population gefdhrdet sind, konnen vor Beginn des Riickbaus abweichend auch geeignete, die lokale
Population starkende, FCS-MaBnahmen ergriffen werden.

Die Option einer solchen artenschutzrechtlichen Ausnahme ist z. B. dann eine sinnvolle Alternative, wenn hierdurch libergeordnete
Artenschutzbelange gemaR § 45 (7) 2. BNatSchG fiir vom Aussterben bedrohte bzw. streng geschiitzte Arten oder Zielarten des
Schutzgebietssystems Natura 2000 erheblich gefordert werden kdnnen. Die betreffenden MaRnahmen sind auf der Grundlage der
Durchfiihrung des MaRnahmetyp Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafSnahmen des Landschaftsplanes so
anzulegen, dass sie sich bereits vor dem Zugriff positiv / stabilisierend auf den Erhaltungszustand betroffener Arten auswirken (FCS-
ArtenschutzmalRnahme, measures to ensure a favourable conservation status). FCS-ArtenschutzmaBnahmen kénnen auch unterstitzend
in Kombination mit CEF-MalRnahmen eingesetzt werden. Sie werden in einem angemessenen Monitoring solange liberwacht, bis ein guter

Erhaltungszustand betroffener Arten und deren Populationen auf Dauer gesichert sind.

Priifergebnis

Bei der Rahmensetzung des Plans fir den Rickbau von Baulichkeiten bzw. bei geplanter Entsiegelung / Beseitigung sind auch nach
Konfliktminderung und Alternativenpriifung artenschutzrechtlich relevante Tatbestinde nicht auszuschlieRen, die sich auf die
Verdrangung, Zugriffe bzw. Storung von Gebdude bewohnenden Arten in ihren Reproduktions- bzw. Ruhestdtten oder auf die
Habitatzerstérung / Zugriffe auf Arten trocken-warmer Ruderalstandorte beziehen kénnen. Obwohl bei der Planausweisung bekannte
Konfliktsituationen mit der Alternative einer Nichtdurchfiihrung vermieden wurden, ist aufgrund von Kenntnisdefiziten eine Betroffenheit
besonders oder streng geschiitzter Arten nicht ausgeschlossen. Da sich einerseits einige Flachen noch in Entwicklung befinden (z. B.
aufgelassene Flachen), andererseits Kenntnisdefizite zu den tatsdchlichen Vorkommen bestehen, ldsst sich der Umfang
artenschutzrechtlicher Konflikte zum heutigen Priifzeitpunkt nicht genau vorhersehen. Dieses Defizit wird durch den MaRnahmentyp
Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der MafSnahmen des Landschaftsplanes in Objekten mit artrelevanten
Merkmalen UGberbriickt. Spatestens zur Beantragung der Entscheidung iber die Zulassung ist dieser MaBnahmentyp anzuwenden. Somit
wird bei einer positiven Indikation von Ausnahmetatbestianden eine abschlieRende artenschutzrechtliche Diagnose von arten-
schutzrechtlichen Sachverhalten im Zusammenhang der Zulassung gesichert. Hierbei wird die Alternativenprifung im objektkonkreten
Einzelfall fortgefuihrt. Dabei ist diese in einigen Fallen mit prioritdren Umweltfunktionen im Interesse der mafigeblich glinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt gemal § 45 (7) 4. BNatSchG (z. B. Hochwasserschutz) abzuwagen. Im Zuge der Zulassungsplanung muss
auch die weitere Untersetzung objektkonkreter MaRnahmen des Artenschutzes erfolgen.

Mit den ArtenschutzmaBnahmen CEF-M21.1 (TPV) und FCS-M21.1 (TPV) werden dem Plan zur Konfliktlésung grundsatzliche strategische
Losungen von Artenschutzkonflikten zugeordnet, die in ihrer Detaillierung den Planfestlegungen entsprechen. Als Alternativen sind der
integrative, erhaltungsorientierte Ansatz gemaf CEF-M21.1 (TPV), eine ersatzweise oder ergdnzende Sicherung der 6kologischen
Funktionen gemaR FCS-M21.1 (TPV) oder im Einzelfall eine (anteilige oder vollstéandige) Nichtdurchfiihrung bzw. zeitliche Zuriickstellung
des Riickbaus zu entscheiden. Durch Monitoringaufgaben ist der Erfolg der jeweiligen Artenschutzmafnahmen sicher zu stellen.

Im Ergebnis gewdahrleistet der Plan einen Handlungsrahmen, der unter Beriicksichtigung der Planfestlegungen im Malnahmentyp
Vorsorgende Priifung des Artenbestandes vor Umsetzung der Mafinahmen des Landschaftsplanes in Verbindung mit den
ArtenschutzmaBnahmen CEF-M21.1 (TPV) und FCS-M21.1 (TPV) und deren Steuerung und Kontrolle im Rahmen des Monitoring Mon-
M21.1 (TPV) wirkt. Erhebliche Beeintrachtigungen eines guten Erhaltungszustandes der Arten, ihrer Ruhe- und Reproduktionsstatten sowie

der maligeblichen 6kologischen Funktionen werden somit unterbunden.

Eine artenschutzrechtlich zuldssige Umsetzbarkeit der Rahmen setzenden Planfestlegungen in der Zulassungsebene IST
GEWAHRLEISTET, wobei artenschutzrechtliche Ausnahmetatbestinde aufgrund der Abwigung zugunsten prioritérer
Umweltfunktionen durch Einzelfallpriifung im Rahmen der Zulassungsplanung entsprechend artenschutzrechtlicher Vorgaben

zuzulassen sind.
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Legende

Zum Verstandnis der Karte ist der Textteil zu beachten.
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